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RESOLUCION 049-2020
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 178 inciso segundo de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, asi como el articulo 254 del Cédigo Organico de la Funcion
Judicial, determinan que el Consejo de la Judicatura es el 6rgano de
gobierno, administracion, vigilancia y disciplina de la Funcién Judicial;

el articulo 181 numerales 1 y 5 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, establecen que: “Seran funciones del Consejo de la Judicatura
ademas de las que determine la ley: 1. Definir y ejecutar las politicas para
el mejoramiento y modernizacion del sistema judicial. (...) 5. Velar por la
transparencia y eficiencia de la Funcion Judicial”;

el articulo 227 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, ordena:
“La administracion publica constituye un servicio a la colectividad que se
rige por los principios de eficacia, eficiencia, calidad, jerarquia,
desconcentracién, descentralizacion, coordinacion, participacion,
planificacion, transparencia y evaluacion.”;

el articulo 3 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, prevé que: “(...)
los 6rganos de la Funcion Judicial, en el ambito de sus competencias,
deberan formular politicas administrativas que transformen la Funcion
Judicial para brindar un servicio de calidad de acuerdo a las necesidades
de las usuarias y usuarios (...)";

el articulo 22 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, establece como
principio de acceso a la justicia que: “Los operadores de justicia son
responsables de cumplir con la obligacion estatal de garantizar el acceso
de las personas y colectividades a la justicia. En consecuencia, el
Consejo de la Judicatura, en coordinacion con los organismos de la
Funcion Judicial, establecera las medidas para superar las barreras
estructurales de indole juridica, econdémica, social, generacional, de
género, cultural, geografica, o de -cualquier naturaleza que sea
discriminatoria e impida la igualdad de acceso y de oportunidades de
defensa en el proceso.”;

el articulo 38 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, dispone: “(...).-
Integran la Funcion Judicial (...): 1. Las juezas y jueces; las conjuezas y
los conjueces, y demas servidoras y servidores de la Funcion Judicial que
prestan sus servicios en la Corte Nacional de Justicia, cortes provinciales,
tribunales y juzgados de primer nivel; 2. Las juezas y jueces temporales,
mientras estén encargados de la unidad; (...)”;

el articulo 264 numerales 4, 8 y 10 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial establecen que al Pleno del Consejo de la Judicatura le
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corresponde: “(...) 4. Velar por la transparencia y eficiencia de la Funcion
Judicial; (...) 8. En cualquier tiempo, de acuerdo con las necesidades del
servicio de la Funcion Judicial: a) Crear, modificar o suprimir salas de las
cortes provinciales, tribunales penales, juzgados de primer nivel y
juzgados de paz; asi como también establecer el nimero de jueces
necesarios previo el informe técnico correspondiente; (...) 10. Expedir,
modificar, derogar e interpretar obligatoriamente el Codigo de Etica de la
Funcién Judicial, el Estatuto Organico Administrativo de la Funcion
Judicial, los reglamentos, manuales, instructivos o resoluciones de
régimen interno, con sujecion a la Constitucion y la ley, para la
organizacion, funcionamiento, responsabilidades, control y régimen
disciplinario; particularmente para velar por la transparencia y eficiencia
de la Funcién Judicial (...)”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura (periodo 2013-2018), mediante
Resolucion 185-2016, publicada en el Segundo Suplemento del Registro
Oficial No. 912, de 29 de diciembre de 2016, reformada por la Resolucién
074-2017, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 24, de 28
de junio de 2017, expidi6 el “Reglamento de Evaluacion de Desempefio
para los Jueces de la Carrera Jurisdiccional”, donde constan los anexos
10 “Metodologia para la Evaluaciéon de Jueces Periodo 2016-2017 —
Carga para escenario y meta mensual de causas resueltas por materia,
aplica para materias penales y materias no penales procedimiento
escrito-oral”, y 11 “Metodologia para la Evaluacion de Jueces Periodo
2016-2017 — Meta mensual de causas resueltas por materia, aplica para
no penales procedimiento escrito”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura (periodo 2013-2018), mediante
Resolucion 012-2018, publicada en la Edicibn Especial del Registro
Oficial No. 310, de 27 de febrero de 2018, resolvié reformar la Resoluciéon
070-2014, que contenia el Estatuto Integral de Gestion Organizacional
por Procesos del Consejo de la Judicatura a Nivel Central y
Desconcentrado. Dentro de las atribuciones y responsabilidades de la
Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del
Servicio Judicial, el literal e) del numeral 3.1.1, sobre Gestion de
innovacion y desarrollo, menciona lo siguiente: “(...) establecer el nimero
de jueces necesarios para una adecuada prestacion de servicio...”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura con Resolucion No. 048-2020 de 14
de mayo de 2020, aprobd la: “Metodologia para la determinacion del
numero 6ptimo de juezas y jueces a nivel nacional” y el: “Informe de
promedios de resolucién de causas”;

el “Plan de Cobertura Judicial 2020” tiene por objetivo determinar el
numero adecuado de juezas y jueces con los que deben contar las
unidades judiciales de primer nivel, de acuerdo a la materia e instancia
en la que prestan sus servicios, con excepcion de las y los jueces y
conjueces de la Corte Nacional de Justicia;
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Que el Pleno del Consejo de la Judicatura conocié el Memorando circular CJ-
DG-2020-1695-MC, de 11 de mayo de 2020, suscrito por la Direccidn
General, quien remitié el Memorando circular CJ-DNDMCSJ-2020-0067-
MC, de 11 de mayo de 2020, emitido por la Direccion Nacional de
Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial, que
contiene el: “Informe Avance Implementacién de Plan de Cobertura
20207y,

En ejercicio de las atribuciones establecidas en el articulo 181 de la Constitucion
de Republica del Ecuador y el articulo 264 numerales 4, 8 y 10 del Cdédigo
Organico de la Funcion Judicial,

RESUELVE:

APROBAR EL PLAN DE COBERTURA JUDICIAL PARA SERVIDORAS Y
SERVIDORES DE LA CARRERA JUDICIAL JURISDICCIONAL A NIVEL
NACIONAL 2020-2021

Articulo Unico.- Aprobar el: “Plan de Cobertura Judicial para servidoras y
servidores de la carrera judicial jurisdiccional a nivel nacional 2020-2021" que se
anexa a esta resolucion.

DISPOSICIONES GENERALES

PRIMERA.- Para la ejecucion del Plan de Cobertura Judicial para servidoras y
servidores de la carrera judicial jurisdiccional a nivel nacional para el afio 2020-
2021, la Direccion Nacional de Talento Humano debera elaborar y ejecutar un
Plan de Optimizacion de Juezas y Jueces que permita la realizacion de
movimientos de personal en razén de lo establecido en el articulo unico de este
instrumento; insumo proporcionado por la Direccidn Nacional de Innovacion,
Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial.

SEGUNDA.- Las direcciones nacionales de: Innovacion, Desarrollo y Mejora
Continua del Servicio Judicial y Gestion Procesal presentaran un cronograma para
la ejecucion de la “METODOLOGIA PARA LA DETERMINACION DEL NUMERO
OPTIMO DE JUEZAS Y JUECES A NIVEL NACIONAL” y el “INFORME DE
PROMEDIOS DE RESOLUCION A NIVEL NACIONAL”, cuya aprobacion estara
a cargo de la Direccién General del Consejo de la Judicatura y sera puesto en
conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura

DISPOSICION FINAL

UNICA.- La ejecucién de la presente resolucion estara a cargo, en el ambito de
sus competencias, de la Direcciéon General, Direcciones Nacionales de: Talento
Humano; Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial; Gestion
Procesal; Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial; Tecnologias de la
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Informacion y Comunicaciones TIC’s; Planificacion; y, de las Direcciones
Provinciales del Consejo de la Judicatura.

Notifiquese, publiquese y cumplase.

Dra. Maria del C%/ Maldonado Sanchez
Presidenta del"Con

4 Jlx"; .
[ 7t /

Dr. Jorge Aurelio Moreno Yanes Dr. Fausto/ﬁoberto Murillo Fierro
Vocal del Cohsejo de la Judicatura Vocal del CJ.’msejo de la Judicat

Dr .I

CERTIFICO: que el Pleno del Consejo de la Judicatura, aprobé esta resolucion
por unanimidad, el catorce de mayo de dos mil veinte.

Secretaria General
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ANEXO

CONSEJO DE LA JUDICATURA

‘EDHSEJU DE LA
(Qlqucmunn-

DIRECCION NACIONAL DE INNOVACION,
DESARROLLO Y MEJORA CONTINUA DEL
SERVICIO JUDICIAL,

INFORME PLAN DE COBERTURA JUDICIAL 2020
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PRESENTACION

El Consejo de la Judicatura es el érgano de administracion y control de la Funcion
Judicial, quien con el objetivo de cumplir con el mandato legal y constitucional vigente,
através del disefio e implementacion de diversos programas, planes y proyectos, trabaja
profundamente en alcanzar las metas establecidas que permitan a la institucion, dentro
de sus facultades establecidas en el Codigo Organico de la Funcion Judicial, mejorar
la prestacidn de los servicios de justicia en todos los niveles.

En tal virtud la Constitucién de la Republica del Ecuador, establece:

Articulo 181 numeral 1 de la Constitucién de la Republica del Ecuador sefiala: ““1.-
Definir y ejecutar las politicas para el mejoramiento y modernizacion del sistema
judicial™.

Asi mismo el Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial manifiesta:

“Articulo 3.- Politicas de Justicia.- Con el fin de garantizar el acceso a la justicia, el
debido proceso, la independencia judicial y los demas principios establecidos en la
Constitucion y este Codigo, dentro de los grandes lineamientos del Plan Nacional de
Desarrollo, los 6rganos de la Funcién Judicial, en el ambito de sus competencias,
deberan formular politicas administrativas que transformen la Funcion Judicial para
brindar un servicio de calidad de acuerdo a las necesidades de las usuarias y usuarios;
politicas econdmicas que permitan la gestion del presupuesto con el fin de optimizar
los recursos de que se dispone y la planificacion y programacion oportuna de las
inversiones en infraestructura fisica y operacional; politicas de recursos humanos que
consoliden la carrera judicial, fiscal y de defensoria pablica, fortalezcan la Escuela de
la Funcion Judicial, y erradiquen la corrupcién.”

El Articulo 264 numeral 8 literal b) dispone.- Funciones 8.- En cualquier tiempo, de
acuerdo con las necesidades del servicio de la Funcion Judicial b) Establecer o
modificar la sede, modelo de gestion y precisar la competencia en que actuaran las
salas de las cortes provinciales, tribunales penales, tribunales de lo contencioso
administrativo y tributarios juezas y jueces de primer nivel, excepto la competencia en
razon del fuero. Una misma sala o juzgador de primer nivel, podra actuar y ejercer al
mismo tiempo varias competencias’

Adicionalmente dentro de las atribuciones y responsabilidades de la Direccién
Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial, del
Consejo de la Judicatura el literal e) del numeral 3.1.1, sobre Gestion de innovacién y
desarrollo, menciona lo siguiente:

““... e) Coordinar, controlar y determinar la elaboracion de estudios de creacion,
modificacion, reorganizacion, supresion y competencias de las Salas de Cortes
Provinciales, Tribunales Penales, Juzgados o Unidades de Primer Nivel y Juzgados de
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Paz, asi como también establecer el niUmero de jueces necesarios para una adecuada
prestacion de servicio;...”

En este contexto, la Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua
del Servicio Judicial realiza seguimiento permanente a la capacidad de atencién que
tienen cada una de las dependencias judiciales a nivel nacional diferencidndolas por
materia e instancia para en funcion de aquello identificar la pertinencia de incrementar
o no el nimero de jueces o juezas, esto con el objetivo de garantizar una adecuada
prestacion del servicio y acorde con la realidad territorial en particular. Del analisis
realizado se obtiene el insumo denominado Plan de Cobertura Judicial Jurisdiccional
que dotara a las demds Direcciones Nacionales del Consejo de la Judicatura
informacion que permitira tener un diagndstico mas claro para la toma de decisiones.

1. INTRODUCCION

El Consejo de la Judicatura acorde a su vocacidn de servicio al ciudadano, ha creado
dependencias judiciales en el territorio nacional, mismas que obedecen a un estudio
especializado de las caracteristicas poblacionales, distancia entre poblaciones
cercanas, demanda del servicio judicial, integralidad en la cobertura del servicio en
razén de la materia, prestacion especializada del servicio en materia de Adolescentes
Infractores; Violencia contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar; Familia Mujer
Nifiez y Adolescencia; Garantias Penitenciarias y demds datos que contribuyan al
otorgamiento de las competencias y jurisdiccion de cada dependencia judicial, que
a lo largo podrian variar dependiendo de la identificacion de nuevas necesidades

En este punto es fundamental explicar, que el Plan de Cobertura Judicial, es un plan
institucional creado para mantener una adecuada planificacion y control de la
prestacion del servicio que tienen las dependencias judiciales en las diferentes
provincias a nivel nacional, en términos de numero de juezas y jueces y tipos de
dependencias judiciales; el mismo considera principalmente la carga procesal que
atiende cada judicatura y el nimero de operadores de justicia, para en funcion de esto,
determinar el numero de jueces adecuado para cada una de ellas.

Para la elaboracion de la metodologia utilizada para la propuesta del Plan de Cobertura
Judicial, se realiz6 un andlisis técnico, cuantitativo y cualitativo, para el levantamiento
y la validaciéon de la informacién concerniente a cada una de las dependencias
judiciales a nivel nacional.

Siendo el objetivo de la presente metodologia el dimensionamiento de jueces para cada
una de las Dependencias Judiciales de las diferentes materias e instancias a nivel
nacional, se elabora la denominada “matriz de productividad”, que contiene
informacion detallada correspondiente a:

e Dependencias judiciales existentes a nivel nacional, detalladas por
provincia y canton.
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e Numero de jueces que prestan sus servicios en cada una de las
dependencias judiciales.

e (arga procesal que reciben, resuelven o se encuentra en tramite en las
dependencias judiciales en un periodo de tiempo determinado.

e (Carga procesal pronosticada para el periodo de tiempo a analizar calculada
por la Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial.

e “Promedio de resolucion” obtenido por la Direccion Nacional de Estudios
Jurimétricos y Estadistica Judicial al analizar la carga procesal resuelta
correspondiente al periodo comprendido entre los afios 2016 y 2019; cabe
indicar que los promedios obtenidos se detallan por materia e instancia de
la dependencia judicial a nivel nacional.

e Porcentaje de capacidad de resolucion, cuyo dato deviene de comparar la
carga procesal que recibe cada uno de los jueces en particular con el
promedio de resolucién que un juez de la misma materia e instancia pudo
resolver en periodos anteriores.

Cabe mencionar que, dentro de las herramientas existentes en el Consejo de la
Judicatura, no se identifica ninguna que mida la carga laboral de los distintos actores
(secretarios, ayudantes, médicos, psicologos trabajadores sociales, etc.) que forman
parte de una dependencia judicial, insumo importante para dimensionamientos
optimos de personal, por lo que esta metodologia hace referencia al nimero 6ptimo de
juezas y jueces.

Considerando lo antedicho, es importante resaltar que el instrumento denominado Plan
de Cobertura Judicial es fundamental para la planificaciéon de la prestacién de los
servicios en territorio, ademas es una pieza clave para impulsar la consecucion de metas
estratégicas como la tasa de jueces por cada cien mil habitantes, ya que a través de este
se podra definir aproximadamente un numero adecuado de jueces que atiendan las
demandas de servicio a nivel judicial, cumpliendo asi con el segundo eje del Consejo
de la Judicatura como es el Fortalecimiento Institucional a través de una distribucién
mas equitativa de jueces a nivel nacional en funcion de la carga a atender.

Finalmente y como se ha mencionado en esta parte introductoria, el Consejo de la
Judicatura requiere contar con éste plan institucional denominado Plan de Cobertura
Judicial, el mismo que es el resultado de la aplicacion de la Metodologia para la
determinacion del nimero de jueces.

2. ANTECEDENTES

En razon de las competencias otorgadas la Direccion Nacional de Innovacidn,
Desarrollo y Mejora continua del Servicio Judicial, se planifico la elaboracion del Plan
de Cobertura Judicial para el afio 2020. En tal virtud se ha transitado por un importante
proceso de construccion, el mismo que ha considerado la elaboracion de varios
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instrumentos a nivel técnico y metodoldgico, procesos de socializacion y la ejecucion
de talleres de trabajo. A continuacion se describen las principales actividades y
actuaciones realizadas por los diferentes actores institucionales en el contexto de la
elaboracién del Plan de Cobertura para jueces.

Mediante Memorando circular-CJ-DG-2019-1592-MC signado con tramite No. CJ-
INT 2019-18087 de 10 de septiembre de 2019, la Direccion General en atencion a lo
solicitado mediante Memorando No. CJ-VPCJ4-2019-0119-M de 09 de septiembre de
2019, suscrito por la Dra. Maribel Barreno Velin, Vocal 4 del Consejo de la Judicatura
quien solicita:

“(...) disponga a las Direcciones Nacionales de: Planificacion, Gestion
Procesal, Talento Humano, Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del
Servicio Judicial, Estudios Jurimétricos (sic) y Estadistica Judicial, Asesoria
Juridica del Consejo de la Judicatura dentro del ambito de las competencias y
atribuciones que les ha otorgado el Pleno del Consejo de la Judicatura en la
Resolucion No. 012-2018, realicen lo que se detalla a continuacion:

e Generen una metodologia técnica que permita determinar acertadamente el
numero optimo de juezas y jueces que necesita el pais en razoén de:
provincia, canton, nimero de habitantes, instancia, materia o especialidad,
entre otras aspectos definidos en nuestra Carta Fundamental, Cddigo
Organico de la Funcion Judicial y demds normativa conexa”

En tal virtud es pertinente informar que esta Direccidn Nacional mediante Memorando-
CJ DNDMCSJ-2019-0628-M signado con el tramite No. CJ-INT-2019-18087 de 24 de
septiembre de 2019 remite a la Direccién General el informe que contiene la Propuesta
de Metodologia para la Determinaciéon del Numero Ideal de Jueces a nivel nacional.

Por su parte mediante Memorando CJ-DG-2019-5849-M signado con tramite No. CJ-
INT 2019-18087 de 24 de septiembre de 2019 la Direccién General informa que ha
realizado la revisidén al documento que contiene la Propuesta de Metodologia para la
Determinacién del Numero Ideal de Jueces emitido por esta Direccion Nacional
mediante Memorando No. CJ DNDMCSJ-2019-0628-M de 24 de septiembre de 2019,
y solicita se realice las correcciones correspondientes al documento emitido y se
ponga en conocimiento de la Vocalia 4 del Consejo de la Judicatura.

En atencién a las observaciones realizadas por la Direccion General al informe que
contiene la Propuesta de Metodologia para la Determinaciéon del Numero Ideal de
Jueces esta Direccidon Nacional, mediante Memorando No. CJIDNDMCSJ-2019- 0647-
M signado con el tradmite No. CJ-INT-2019-18087 de 27 de Septiembre de 2019, remite
el documento a la Vocalia 4 del Consejo de la Judicatura una vez acogidas y corregidas
las observaciones realizadas.

Asi también, la Dra. Maribel Barreno Vocal 4 del Consejo de la Judicatura mediante
Memorando Circular No. CJ-VPCJ4-2019-0056-MC signado con tramite No. CJ-INT
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2019-18087 de 21 de octubre de 2019, convoca a una reunion de trabajo en la Vocalia
4 del Consejo de la Judicatura, para el dia 23 de octubre de 2019, en la que participaron
la Direcciéon General, Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica
Judicial, Direccion Nacional de Gestion Procesal, Direccion Nacional de Talento
Humano y esta Direccién Nacional. En la reunion mencionada se analiza la
Metodologia para la Determinacion del Numero Ideal de Jueces, producto de lo cual se
establece la necesidad especifica de elaborar varios productos entre ellos: el informe
que permita la determinacién de los nuevos “promedios de resolucién” mismos que
deberian ser aproados mediante Resolucién emitida por el Pleno del Consejo de la
Judicatura; aprobacién del Plan de Cobertura Judicial; un informe que contenga la
Metodologia para la Determinacion del Numero Ideal de Jueces; y, el Plan de Cobertura
Judicial.

Asi mismo con fecha de 31 de octubre de 2019, las Direcciones Nacionales de Gestion
Procesal; Talento Humano; Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial; e Innovacidn,
Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial mantuvieron una reuniéon de
trabajo donde se establecio la necesidad de trabajar en los siguientes puntos:

o Mesa de trabajo para analisis de datos atipicos en los promedios de resolucién
encontrados por la Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica
Judicial.

e Informe para la determinacién de Promedios de Resolucion para las
Dependencias Judiciales.

» Proyecto de resolucién para establecer los ““Promedios de Resolucidn para las
Dependencias Judiciales™

« Analisis y presentacion de escenarios para la toma de decisiones en razén de
los “Promedios de Resolucion para las Dependencias Judiciales™

Luego de realizadas las mesas de trabajo programadas entre la Direccidén Nacional de
Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial, Direccion Nacional de Gestion Procesal,
Direccion  Nacional de  Acceso a los Servicios de Justicia vy
esta Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora continua del Servicio
Judicial, se emite un informe con la actualizacion de los promedios de resoluciones
y actuaciones mensuales segin materia e instancia, contenidos en el Memorando
Circular No. Memorando circular-CJ-DNEJEJ-2019-0039-MC y Memorando Circular
No.CJ-DNEJEJ-2019-0044-MC de 27 de noviembre de 2019.

En este mismo sentido, en Memorando No. CJ-DNASJ-2019-0611-M de 13 de
diciembre de 2019, la Direccidén Nacional de Acceso a los Servicios de Justicia emite
su criterio sobre los promedios de resolucion concernientes a las
materias de Violencia contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar
y Adolescentes Infractores.
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De igual manera, la Direccion Nacional de Gestion Procesal, emite el Informe
Técnico de Promedios de Resolucién anual por juez bajo el Sistema Escrito,
Incremento de Audiencias de apremios personales en materia de alimentos
en Memorando Circular No. CJ-DNGP-2019-1146-MC de 03 de diciembre de 2019, a
manera de insumo para la construccidn de los promedios de resolucion.

Mediante Memorando No. CJ-DNDMCSJ-2019-0884-M de 13 de diciembre de
2019, esta Direccidén Nacional informa sobre los avances en la metodologia para la
determinacion del numero de Jueces, metas de despacho y matriz de Plan de Cobertura
Judicial.

Mediante Memorando-CJ-DNDMCSJ-2020-0004-M de 02 de enero de 2020, la
Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
remitio a la Vocalia 4, tanto la Propuesta metodoldgica para el dimensionamiento del
nimero 6ptimo de jueces a nivel nacional; el Informe Propuesta de Promedios Optimos
de Resolucion (Metas); el Proyecto de resolucion para el establecimiento de Metas de
Despacho de los jueces y juezas por materia he instancia.

Con Memorando Circular No. CJ-VPCJ4-2020-0011-MC de 13 de enero de 2020, la
Vocalia No. 4, liderada por la Doctora Maribel Barreno Velin solicita:

“...Inclusion de tema a tratar en sesion del Pleno del Consejo de la
Judicatura (Metodologia y Plan de Cobertura de Juezas y Jueces a
nivel nacional para el aiio 2020)...”

En sesion ordinaria realizada el dia jueves 16 de enero de 2020, el Pleno del Consejo
de la Judicatura conocid la propuesta de metodologia para la determinacién del numero
de jueces y el informe con la propuesta de promedios de despacho y disponen que
previo a cualquier aprobacion se realice un taller de socializacion de la “Metodologia
para la Determinacién del Numero de Jueces a Nivel Nacional” y del “Proyecto de
Metas de resolucion”, en razon de ello se realiza un taller el dia viernes 17 de enero de
2020, para obtener una ruta de accidn para la verificacion de las observaciones y/o
aportes de las Unidades Técnicas.

En razon del taller de socializacion realizado, la Direccién Nacional de Innovacion,
Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial mediante memorando circular No.
CJ-DNDMCSJ-2020-0008-MC de 20 de enero de 2020, signado con el trdmite No. CJ-
INT-2020-01432, dirigido a la Secretaria General, Direccion General, Direcciones y
Coordinaciones Nacionales, remiti6 formalmente a las sefioras y sefiores Directores y
Coordinadores, los documentos “Metodologia para la determinacién del nimero de
jueces” e “Informe de Metas de resolucion”, para que se realicen las respectivas
observaciones y sugerencias de parte de ellos y sus equipos técnicos.

En virtud del requerimiento realizado y una vez revisados los memorandos remitidos
por las Direcciones y Coordinaciones Nacionales del Consejo de la Judicatura, se ha
identificado que de las 16 areas que dieron atencidn a lo requerido, tres (3) Direcciones
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Nacionales no tienen observaciones a los documentos emitidos; y trece (13)
Direcciones Nacionales emiten sus observaciones, puntualizaciones y sugerencias
respectivas.

Mediante memorando No. CJ-DNDMCSJ-SNID-2020-0015-M de 30 de enero de
2020 la Subdireccion Nacional de Innovacion y Desarrollo emite el “Informe
Observaciones a la Metodologia para la determinacion del nimero de Jueces” y en
virtud de las observaciones se realizan grandes cambios a la Metodologia inicial y se
cambia el Informe de Metas por un “Informe de Promedios de Resolucién de Causas
por materia e instancia”

Con fecha 03 de febrero de 2020, se realiza una reunion de trabajo donde se pone en
conocimiento de los delegados de las Direcciones Nacionales el informe de
observaciones elaborado, ahi se establece las sugerencias que seran incluidas en el
documento metodoldgico y aquellas que por diferentes caracteristicas no podrian
integrarse al mismo.

Con fecha 04 de febrero de 2020, se realiza un taller de trabajo con la presencia de
varios Directores Nacionales y sus delegados, en esta reunidon se analizan las
particularidades de la propuesta de promedios de despacho, quedando como definicidon
el uso de los promedios calculados considerando datos entre los afios 2016 al 2019, y
los tres (3) escenarios descritos para tal efecto.

Con fecha 05 de febrero de 2020, se realiza una reunion de trabajo con la presencia de
delegados y los Directores Nacionales de Gestion Procesal, Talento Humano, e
Innovacién; en dicha reunién se expone la propuesta de promedios de despacho a
considerarse como parte de la metodologia para la determinacion del numero de jueces.
El objetivo fundamental consistié en poner en conocimiento de la Direccion de Talento
Humano la forma de calculo y establecer claramente que dicho promedio no se
constituye en metas de evaluacion, pues sera dicha Direccion Nacional la encargada de
definir la metodologia de evaluacién a usarse a nivel institucional.

Durante la semana del 10 al 14 de febrero, se mantuvieron varias reuniones de trabajo
con el objetivo de que la propuesta metodologica realizada por esta Direccion Nacional
contard con una validacién final por parte de la Direcciéon Nacional de Estudios
Jurimétricos y Estadistica Judicial, esto en funcion de los acuerdos a los que se llegaron
a lo largo del proceso.

El 10 de febrero realizé una mesa de trabajo adicional para establecer los promedios de
resolucidén para las materias que debian tener un tratamiento especial debido a sus
caracteristicas especificas, esta tuvo la participacion de delegados de las Direcciones
Nacionales de Innovacidn, Gestion Procesal y Estadistica.

Cabe sefialar que se mantiene una reunion de trabajo operativa con delegados de la
Direccion Nacional de Gestion Procesal con el objetivo de coordinar el envio de la
propuesta de promedios de resolucidn a considerarse en el presente proyecto, para los
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casos de los tribunales contenciosos administrativo y tributario, y para las Unidades
Judiciales Civiles en la divisiéon CPC. Informacién que fue remitida el 17 de febrero y
luego actualizada por Gestion Procesal el 18 de marzo de 2020, lo cual obligo a realizar
una nueva actualizacidn de los datos en funcion de la misma.

El miércoles 19 de febrero de 2020, se mantiene una reunidén de trabajo entre los
Directores y delegados de la Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica
Judicial y la Direcciéon Nacional de Innovacion, con el fin de revisar de manera
conjunta la metodologia para la determinacién del nimero de jueces, las sugerencias y
condiciones técnicas del tema.

Posteriormente el 28 de febrero del afio en curso, se solicito a la Direccién Nacional de
Estadistica que remita la metodologia utilizada para la realizacién del andlisis
envolvente de datos (DEA) y la aplicacion del mismo en las unidades judiciales a nivel
nacional como un complemento a la metodologia propuesta por esta Direccidon
Nacional.

En reunidon mantenida el dia 11 de marzo de 2020 en la Vocalia 4 del Consejo de la
Judicatura se presenta por parte de la Subdireccion Nacional de Innovacidn una version
inicial de la propuesta de la nueva Metodologia para el Dimensionamiento de Jueces a
Nivel Nacional, asi mismo se presenta un ejemplo de la aplicacion de dicha
metodologia a varias dependencias judiciales. En la reunion efectuada se dispone a la
Subdireccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio
Judicial actualice la informacion respecto al nimero de jueces utilizada en la
elaboracion de los instrumentos necesarios para la construccion del Plan de Cobertura
Judicial Jurisdiccional 2020.

Se remite el memorando CJ-DNDMCSJ-SNID-2020-0030-M por parte de la
Subdireccion Nacional de Innovacién al Director Nacional Encargado de Estadistica
solicitandole informacion para confirmar datos y asi continuar con la elaboracion de
los insumos del Plan de Cobertura.

El viernes 13 de marzo de 2020, la Subdirectora Nacional de Innovacion y el Jefe
Departamental mantienen una reunidén con el Director Nacional de Estadistica y sus
delegados, en la cual se realiza una revision especifica de la metodologia de prondstico
de causas usada, los niveles de confianza, el margen de error, asi como también se
solicita el pronunciamiento sobre la metodologia utilizada para la realizacion del
analisis envolvente de datos (DEA), a lo cual se dio inmediata atencion.

El mismo dia viernes 13 de marzo de 2020, la Subdirectora Nacional de Innovacion se
mantiene una reunién con el Director Nacional de Gestion Procesal a fin de analizar
los planteamientos requeridos por la referida Subdireccion y el pronunciamiento final
que Gestidon Procesal daria a los planteamientos realizados a la Metodologia para la
determinacion del numero de jueces y a los promedios de resolucion, dando atencién a
lo requerido el 16 y 18 de marzo de 2020, respectivamente.
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Dentro del marco de la emergencia sanitaria que vive el pais, laborando bajo la
modalidad de teletrabajo y continuando con la construccion de los instrumentos
relacionados con el Plan de Cobertura Judicial, durante los dias 19 y 20 de marzo se
mantuvieron reuniones via conferencia telefonica con el delegado de la Direccidon
Nacional de Asesoria Juridica a fin de analizar y revisar los proyectos de resolucion
que seria puestos en conocimiento por el Pleno del Consejo de la Judicatura, remitiendo
los mismos con fecha de 23 de marzo de 2020 a la Direccion General, indicando por
parte de la Direccidn Nacional de Innovacion que no se tomd en cuenta el articulo unico
de dicha resolucidn, siendo atendido favorablemente por la Direccién Nacional de
Asesoria Juridica el dia 02 de abril de 2020.

Con estos antecedentes esta Direccion Nacional remite la version final de los
documentos que contienen la Metodologia para la determinacién del numero de jueces;
el Informe que contiene la propuesta de promedios de resolucién de causas; los
proyectos de Resolucion correspondientes; el informe de Plan de Cobertura; y, la
Matriz de datos que contiene el Visor de la Propuesta de Plan de Cobertura.

3. OBJETIVO GENERAL

Determinar el numero adecuado de juezas y jueces que deberian conformar las
unidades judiciales de primer nivel, tribunales de garantias penales, tribunales de lo
contencioso administrativo y tributario, asi como también las salas de cortes
provinciales a nivel nacional; estableciendo ademds la cantidad de dependencias
judiciales en las que estos prestarian sus servicios a la ciudadania.

4. OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Identificar las necesidades que tienen las dependencias judiciales a nivel
nacional en cuanto al nimero adecuado de jueces, asi como identificar las
propuestas referentes a creacion, modificacion, reorganizacion o supresion de
dependencias judiciales en sus diferentes instancias a nivel provincial.

e Dotar al Consejo de la Judicatura de un Plan de Cobertura Judicial que sirva
como insumo para que las Direcciones Nacionales pertinentes realicen un
analisis de optimizacién del talento humano en las dependencias judiciales a
nivel nacional, con la finalidad de alcanzar una distribucidén equitativa en
funcién de la demanda del servicio para cada materia e instancia.

5. ALCANCE

e El Plan de Cobertura Judicial de servidoras y servidores de la carrera judicial
jurisdiccional, establece el dimensionamiento de jueces para las dependencias
judiciales de primer nivel, tribunales penales, tribunales contenciosos y salas de
corte provincial a nivel nacional, para el afio 2020.
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e Es importante mencionar que la elaboracion del Plan de Cobertura Judicial
2020, se realiza considerando que para su ejecucion, la Direccion Nacional de
Talento Humano deberd elaborar e implementar un Plan de Optimizacién de
juezas y jueces que permita la realizacion de movimientos de personal en razon
de lo establecido en el presente Plan de Cobertura.

6. SITUACION INICIAL

Con la finalidad de alcanzar el objetivo propuesto en el presente Plan de Cobertura
Judicial para las servidoras y servidores judiciales de la carrera judicial jurisdiccional,
se realiza un analisis de la situacion inicial de la prestacidon del servicio judicial por
provincia, canton y a nivel de cada una de las dependencias judiciales diferenciando la
materia e instancia de las mismas.

A continuacidn se muestran algunos apartados donde se presenta la situacion inicial de
dependencias judiciales y jueces a nivel nacional, luego se desagrega la informacion a
fin de mostrar la situacion de las dependencias a nivel de materia e instancia, y después
se presenta la informacion a nivel provincial. Como apartado final de esta seccion, se
muestra un diagnodstico base de las dependencias judiciales considerando la
informacion del afio 2019.

6.1. SITUACION INCIAL DE JUECES Y DEPENDENCIAS
JUDICIALES A NIVEL NACIONAL

Es fundamental mostrar en el presente documento la situacidon inicial de las
dependencias judiciales a nivel nacional, para esto se presenta el siguiente grafico:

Grafico No.1 Situacion Inicial Dependencias Judiciales

24 427

PROVINCIAS JUDICATURAS

SITUACION SITUACION
INICIAL INICIAL

POBLACION
17.226.904

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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En el grafico se describe la situacion inicial de la prestacion de los servicios de justicia
a nivel nacional. El Consejo de la Judicatura a través de las dependencias judiciales de
primera y segunda instancia garantiza el acceso ciudadano a estos servicios en las 24
provincias, para esto durante el afio 2019 se contd con un total de 427 dependencias
Judiciales.

Si consideramos el indicador estratégico Tasa de Jueces por cada cien mil habitantes,
descrito en el Plan Estratégico de la Funcidn Judicial y tomando en cuenta que al
realizar el andlisis inicial se cuenta con un total de 1925 jueces y una poblacion de
17.226.904 habitantes se concluye que la tasa de jueces inicial es de 11,17 jueces por
cada cien mil habitantes.

6.2. SITUACION DE JUECES Y DEPENDENCIAS JUDICIALES
POR MATERIA E INSTANCIA

Una vez se han mostrado los indicadores macro, es preciso desglosar la informacion de
situacion inicial de las dependencias judiciales del Consejo de la Judicatura, en tal
virtud, la siguiente tabla muestra las dependencias judiciales asi como el numero de
jueces inicial considerando la instancia a la que pertenecen.

Tabla No.1 Dependencias y Jueces por Instancia

JUECES
LSS E JUDICATURA ACTUALES
CONTENCIOSOS 9 93
PRIMERA 344 1352
SEGUNDA 43 299
TRIBUNAL PENAL 31 181
Total general 427 1925

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Segun los datos descritos en la tabla anterior, el mayor numero de dependencias
judiciales existentes a nivel nacional corresponden a unidades judiciales de primer
nivel con un total de 344 judicaturas y 1352 jueces. Las restantes dependencias se
reparten entre los Tribunales Penales (primera instancia-juzgamiento), Tribunales
Distritales de lo Contencioso y Salas de Corte Provincial.

Asi mismo, el siguiente grafico muestra el nimero de dependencias judiciales y de
jueces distribuidos en funcion de las distintas materias que atienden.
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Tabla No. 2 Dependencias y Jueces por Materia

MATERIA JUDICATURA JUECES
ACTUALES

ADMINISTRATIVO 3 51
ADMINISTRATIVO Y TRIBUTARIO 3 14
ADOLESCENTES 4 9
CIVIL 45 330
CONTRAVENCIONES TRANSITO 1 2
DESESTIMACIONES 1 2
FMNA 54 355
GARANTIAS PENITENCIARIAS 4 10
LABORAL 18 90
MULTICOMPETENTE 123 261
MULTICOMPETENTE CIVIL 23 66
MULTICOMPETENTE PENAL 22 45
PENAL 78 483
PENAL FLAGRANCIAS 4 48
TRANSITO 2 20
TRIBUTARIO 3 28
VIOLENCIA 37 107
CONTRAVENCIONES PENALES 2 4

Total general 427 1925

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Como se puede apreciar en la tabla anterior, las materias Penal (78 dependencias, 483
jueces); Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia (54 dependencias, 355 jueces); Civil
(45 dependencias, 330 jueces); Multicompetentes (123 dependencias, 261 jueces); vy,
Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo Familiar (37 dependencias, 107
jueces), son las que cuentan con el mayor nimero de jueces, mismas que se encuentran
distribuidas a nivel nacional.

6.3. SITUACION DE JUECES Y TASA POR CADA CIEN MIL
HABITANTES Y JUECES A NIVEL PROVINCIAL

Continuando con el analisis de situacion, en la siguiente tabla se muestra la distribucion
de jueces a nivel provincial, asi como también la tasa de jueces por cada cien mil
habitantes para cada una de ellas.
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PROVINCIA

AZUAY 130 s |
BOLIVAR 34 s |
CANAR 50 | THE
CARCHI 32
CHIMBORAZO 62
COTOPAXI 56
ELORO 95
ESMERALDAS 45 K
GALAPAGOS 3 o
GUAYAS 390 B9
IMBABURA 56
LOJA 88
LOS RIOS 90
MANABI 147 9
MORONA SANTIAGO 23
NAPO 20
ORELLANA 15 P9
PASTAZA 18
PICHINCHA 368
SANTA ELENA 28 7
SANTO DOMINGO DE LOS TSACHILAS 50
SUCUMBIOS 25
TUNGURAHUA T
ZAMORA CHINCHIPE s |

TOTAL

Tabla No. 3 Jueces y Tasa por Provincia
JUECES

1925

TASA

11,17

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En la tabla precedente se muestra la distribucion de jueces existente a nivel provincial,
asi como la tasa por cada cien mil habitantes que les corresponde, considerando la
informacion inicial.

Las provincias que cuentan con el mayor nimero de jueces son la de Guayas (390
jueces), Pichincha (368 jueces), Manabi (147 jueces) y Azuay (130 jueces).

Asi mismo en lo inherente a la tasa de jueces por cada cien mil habitantes se tiene a las
provincias que presentan las tasas mas altas, siendo estas: Cafiar (18 jueces x 100 mil);
Carchi y Loja (17 jueces x 100 mil cada una); Bolivar, Pastaza y Zamora Chinchipe
(16 jueces x 100 mil); y, Azuay, y Napo (15 jueces x 100 mil cada una). Es fundamental
mencionar que este indicador es referencial y es el resultado del cruce de las variables
numero de jueces y poblacion, ponderadas por cada cien mil habitantes.
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6.4. SITUACION INICIAL ESTADO DEPENDENCIAS
JUDICIALES

Considerando la informacién descrita en la situacion inicial de las dependencias
judiciales a nivel nacional, es fundamental establecer un diagnodstico de las mismas,
definiendo el estado en el que se encuentran, para esto se ha aplicado lo establecido en
la Metodologia para la determinacion del nimero de jueces. Dicha metodologia sera
explicada de manera resumida en el punto 7 de este documento.

En la siguiente tabla se agrupan las dependencias judiciales a nivel nacional en funcion
del “estado” en el que se encuentran. Para ello se ha considerado la situacion inicial de
las mismas al relacionar la carga procesal que reciben las dependencias judiciales con
la capacidad de resolucidn que tienen en funcioén del numero de jueces. Asi se obtiene
lo siguiente:

Tabla No. 4 Estado Dependencias Judiciales

ESTADO ACTUAL ESTADO ACTUAL
ALERTA
BAJO 111
CONVENIENTE 132
CRITICO 85

TOTAL ANALIZADAS 381

EXCEPCIONES

TOTAL GENERAL 427

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En razon de la aplicacion de la metodologia antedicha, se tiene como resultado que de
las 381 dependencias judiciales catalogadas con un “estado” en particular, 111 se
mantienen con una baja carga procesal en razon del numero de jueces que prestan sus
servicios en las mismas por lo que se considera en un estado denominado “BAJO”, 132
mantienen un estado CONVENIENTE, 53 se encuentran en estado de ALERTA, es
decir mantienen una capacidad de resolucion cercana a la critica; y, 85 dependencias
judiciales mantienen una capacidad de resoluciéon CRITICA.

Como se observa en la tabla anterior, 46 dependencias judiciales no fueron
consideradas para catalogar dentro de un estado, esto debido a que por razones
metodologicas fueron excluidas de este procesos, estas son las siguientes:

Tabla No.5 Excepciones
UJ DE FLAGRANCIAS 4
U] DE GARANTIAS 4
PENITENCIARIAS
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U] DE
DESESTIMACIONES 1

(Unidad suprimida pendiente
carga procesal)

U] DE VIOLENCIA 37

TOTAL SIN ESTADO 46

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

La actual propuesta de Plan de Cobertura busca que a través de la aplicacion de la
metodologia elaborada para el efecto, se logre una mejora en el estado de las diferentes
dependencias judiciales. En tal virtud a continuacion se resume en que consiste la
metodologia en cuestion, y seguido, se presenta la propuesta de Plan de Cobertura
Judicial para el afio 2020.

7. RESUMEN METODOLOGICO

Con el analisis inicial o de diagndstico realizado a cada una de las dependencias
judiciales a nivel nacional se identifican aquellas, que en funcion de la carga procesal
que reciben y la carga procesal que mantienen en tramite, podria ser susceptibles de
cambios a través del incremento o redistribucion de jueces.

El diagnostico inicial consiste en agrupar las dependencias judiciales por materia e
instancia con el objetivo de realizar un analisis de la carga procesal que reciben cada
uno de los jueces y la comparamos con el volumen de carga procesal que en promedio
han resuelto en periodos anteriores jueces que prestaron sus servicios en una materia e
instancia en especifico; esto con el objetivo de alcanzar un nimero equitativo de jueces
en razén del volumen de carga procesal que recibe cada dependencia judicial a nivel
nacional.

Para el efecto se trabajo en la actualizacidn de los instrumentos que permiten el anélisis
antes descrito esto es: el cédlculo de los Promedios de Resolucién anual por juez
especificando dicho andlisis por materia e instancia, el pronostico de carga procesal
para el afio 2020; y demas criterios cualitativos que son parte del andlisis integral para
la determinacion del niimero de jueces en cada una de las dependencias judiciales.

De la relacion existente entre el volumen de carga procesal por juez y el promedio
nacional de resolucion para determinada materia e instancia se identifica el estado
actual de las dependencias judiciales, mismo que se expresa en términos porcentuales
al que se ha denominado Capacidad de Resolucién y cuyos valores fueron clasificados
en cuatro rangos de parametrizacion, los que se describen a continuacion:

Rangos de parametrizacion

Considerando que el resultado de la Capacidad de Resolucion (Cr) es un factor que
se expresa porcentualmente, es necesario catalogar este resultado mediante rangos que
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permitan evidenciar las dependencias judiciales que se encuentren sobre, entre o debajo
de un rango parametrizado con niveles de cumplimiento en la atencidon de la carga
procesal.

Para esto, se utilizan los siguientes parametros de semaforizacion que sirven para dar
seguimiento; e identificar si el nivel de saturacion de una dependencia judicial se
encuentra en un escenario adecuado o con un volumen excesivo de carga procesal.

El comportamiento del porcentaje de resolucion se mide a través de cuatro (4) criterios,
siendo estos los siguientes:

Grafico No. 2 Umbrales
Alerta  (Cr<90:; ConVeenmt Cr=<75% Bajo Cr<50%
J r 0
_Cr>75% / ar=>50%

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En virtud de lo establecido en el grafico anterior, a continuacién se explican los
criterios planteados de la siguiente manera:

Primer Rango; Cr>=90% Cuando el porcentaje de capacidad de resolucion (Cr) anual
por juez es mayor o igual al 90% se considera en estado “Critico™;

Segundo Rango; Cr < 90%; Cr>75% Cuando el porcentaje de capacidad de
resolucion promedio anual por juez se encuentra entre un valor menor al 90% y mayor
al 75% se considera que dicha dependencia judicial esta en un estado de ““Alerta”;

Tercer Rango; Cr=<75%; Cr=>50%: Cuando el porcentaje de capacidad de
resolucion promedio anual por juez de una dependencia judicial se encuentra entre un
valor menor o igual al 75% y mayor o igual al 50% se considera en estado
“Conveniente”.

Cuarto Rango; Cr<50%: Cuando el porcentaje de capacidad de resolucion promedio
anual por juez es menor al 50% se considera en estado “Bajo”;

Es importante sefialar que para la definicidn de los rangos establecidos en los umbrales
presentados previamente, se tomaron en consideracion algunos factores cualitativos
que tienen que ver directamente con la gestion realizada por el Consejo de la Judicatura
en lo referente a las dependencias judiciales y sus realidades en razon de las diferentes
materias e instancias. A continuacion se explica lo considerado para cada uno de los
rangos:

Estado Critico (mayor o igual al 90%).- El estado critico considera a las
dependencias judiciales que tienen un valor igual o mayor al 90% de su capacidad de
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resolucion, este rango se propone debido a que existen dependencias judiciales que por
sus caracteristicas, materias e instancias, podrian presentar problemas en la gestion
interna y en el despacho antes de llegar al limite de su capacidad, es por eso que al
considerar el rango antedicho (90%) se podra tener alertas tempranas y tomar
decisiones antes de que las dependencias judiciales lleguen a saturarse.

Estado Alerta (entre 75% y 90%).- En el mismo sentido, se propone que las
dependencias judiciales que se encuentran en un rango entre el 75% y menor al 90%,
deben ser observadas ya que se encuentran en un estado de “Alerta”; y cualquier
incremento en volumen de carga procesal que manejan podria llevarlo al estado
“Critico™.

Estado Conveniente (entre 50% y 75%).- En el mismo sentido, se propone que el
estado “Conveniente” considere un rango entre el 50% y un valor el 75%. Se
propenderad a que la mayoria de dependencias judiciales se enmarquen en este rango,
pues el mismo reflejaria un nivel adecuado de despacho y recursos suficientes para
afrontar necesidades futuras.

Estado Bajo (menor al 50%).- El estado ““Bajo” define a las dependencias judiciales,
que por sus caracteristicas, nimero de jueces o carga procesal, mantienen un volumen
de carga que atender por debajo del 50% del promedio de resolucion establecido para
las mismas. En virtud de lo mencionado, al momento de realizar un analisis de
optimizacion de jueces estas dependencias serian las primeras a considerar como
posibles candidatas para la disminucion en el nimero de jueces, es por esto que se
sugiere que el rango de las mismas considere a aquellas que presenten un porcentaje de
capacidad de resolucion menor al 50%.

En ese sentido en el siguiente apartado se presentan a nivel general las fases que han
sido consideradas como parte fundamental de la estructura metodoldgica propuesta,
que ha sido usada en la elaboracion del Plan de Cobertura Judicial para el afio 2020,
siendo estas las siguientes:

Fases
Esta consiste especificamente en la determinacion del nimero adecuado de jueces a

nivel para les diferentes dependencias judiciales a nivel nacional, como se describe en
el siguiente grafico:
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Grafico No. 3 Determinacion de Jueces

1. Elaborary
actualizar insumos
para la aplicacion
de la metodologia

2. Solicitar la carga
procesal pronosticada
ala DNEJE)

4. Definir el niumero
de jueces requerido
por dependencia
judicial

3. Realizar andlisis de
capacidad de
resolucion

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Es fundamental mencionar que la Metodologia para la determinacion del nimero de
jueces, ha sido ampliamente detallada, compartida y socializada con las Direcciones
Nacionales y Vocalias del Consejo de la Judicatura, a continuacidon se describe la
propuesta de Plan de Cobertura para las servidoras y servidores judiciales de la carrera
judicial jurisdiccional para el afio 2020.

8. PROPUESTA PLAN DE COBERTURA 2020

Considerando la metodologia previamente descrita, en la seccion actual se establecen
los resultados de su aplicacion, a través de la propuesta del Plan de Cobertura Judicial
de servidoras y servidores de la carrera judicial jurisdiccional. En este apartado se
plasma la distribucion de jueces y dependencias judiciales propuesta a nivel nacional,
la propuesta de jueces y dependencias judiciales por materia e instancia, la propuesta
de jueces y dependencias judiciales a nivel provincial, y el estado propuesto resultante
de las dependencias judiciales.

8.1. SITUACION PROPUESTA DE JUECES Y DEPENDENCIAS
JUDICIALES A NIVEL NACIONAL

En el siguiente grafico se muestra la situacidon propuesta, resultado de la aplicacion
metodoldgica, en lo referente al nimero de dependencias judiciales, numero de jueces
y tasa de jueces por cada cien mil habitantes:
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Grafico No. 4 Situacion Propuesta Dependencias Judiciales

24 423

PROVINCIAS JUDlgéTUR

SITUACI()N SITUACION
PROPUESTA PROPUESTA

POBLACION
17.510.643

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En el grafico se describe la situacion propuesta de la prestacion de los servicios de
justicia a nivel nacional. EI Consejo de la Judicatura a través de las dependencias
judiciales de primera y segunda instancia garantiza el acceso ciudadano a estos
servicios en las 24 provincias, para esto el afio 2019 se contempla establecer un total
de 423 dependencias judiciales conformadas por un total de 1935 jueces.

Si consideramos el indicador estratégico Tasa de Jueces por cada cien mil habitantes,
descrito en el Plan Estratégico de la Funcién judicial se tiene que para el afio 2020 el
mismo seria de 11,08 jueces por cada cien mil habitantes.

8.2. PROPUESTA DE JUECES Y DEPENDENCIAS JUDICIALES
POR MATERIA E INSTANCIA

Considerando los indicadores macro descritos en el apartado anterior, es preciso
presentar la informacion de situacién propuesta de las dependencias judiciales del
Consejo de la Judicatura, en tal virtud, la siguiente tabla muestra las dependencias
judiciales asi como el nimero de jueces considerando la instancia a la que pertenecen.

Tabla No.6 Dependencias vy Jueces por Instancia
JUECES
IS U JUDICATURA 2020

CONTENCIOSOS 9 81
PRIMERA 339 1415
SEGUNDA 44 264

TRIBUNAL PENAL 31 175
Total general 423 1935

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacidn, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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En la tabla anterior que refleja la situacion propuesta, se establece que el mayor nimero
de dependencias judiciales existentes a nivel nacional corresponden a unidades
judiciales de primer nivel con un total de 339 judicaturas y 1415 jueces. Las restantes
dependencias se reparten entre los Tribunales Penales (primera instancia-juzgamiento),
Tribunales Distritales de lo Contencioso y Salas de Corte Provincial.

Asi mismo, la siguiente tabla muestra el nimero de dependencias judiciales y de jueces
distribuidos en funcidn de las distintas materias que atienden.

Tabla No.7 Dependencias v Jueces por Materia

JUECES
MATERIA JUDICATURA | PROPUESTA
2020

ADMINISTRATIVO 3 I s
ADMINISTRATIVO Y TRI 3 I 15
ADOLESCENTES [ 10
CIVIL 46
DESESTIMACIONES 1 0
FMNA 51 B 3ss |
GARANTIAS PENITENCI 4 I 12
LABORAL 18 B s
MULTICOMPETENTE 121 B 27
MULTICOMPETENTE CI\ 23 B =
MULTICOMPETENTE PE 22 I ss
PENAL 79 s |
PENAL FLAGRANCIAS 4 I as
TRANSITO 2 | 17
TRIBUTARIO 3 ! 15
VIOLENCIA 37 Bl 108
CONTRAVENCIONES PE 2 | 4

Total general 423 1935

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Como se puede apreciar en la tabla anterior, las materias Penal (79 dependencias, 512
jueces); Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia (51 dependencias, 358 jueces); Civil
(46 dependencias, 321 jueces); Multicompetentes (121 dependencias, 279 jueces); vy,
Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo Familiar (37 dependencias, 108
jueces), son las que cuentan con el mayor numero de jueces, mismas que se encuentran
distribuidas a nivel nacional.
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8.3. PROPUESTA DE JUECES Y DEPENDENCIAS JUDICIALES
A NIVEL PROVINCIAL

En este apartado se presenta la propuesta de jueces y dependencias judiciales a nivel
provincial, en la siguiente tabla se muestra la distribucion de jueces desde su
generalidad, asi como también la tasa de jueces por cada cien mil habitantes para cada
una de ellas. Seguido se presentard un analisis especifico de cada una de las provincias
llegando a establecer el numero de jueces para todas las dependencias judiciales.

Tabla No.8 Dependencias, Jueces y Tasa por Provincia

PROVINCIA JUDICATURA JUECES 2020 TASA 2020
AZUAY 27 135
BOLIVAR 12 29
CANAR 15 45
CARCHI 10 29
CHIMBORAZO 15 59
COTOPAXI 18 60 12,28
EL ORO 25 94
ESMERALDAS 14 53 [ EYE!
GALAPAGOS 3 4
GUAYAS 49 382 s
IMBABURA 15 58 12,18
LOJA 22 81
LOS RIOS 24 78 B she
MANABI 45 152 | EWE!
MORONA SANTIAGO 12 31
NAPO 7 18
ORELLANA 9 18
PASTAZA 6 17 14,89
PICHINCHA 46 383
SANTA ELENA 7 26 E 648
SANTO DOMINGO DE L 7 56
SUCUMBIOS 10 27
TUNGURAHUA 16 79 | EEER
ZAMORA CHINCHIPE 9 21

Total general 423 1935 11,08
Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En la tabla anterior se muestra la distribucidén de jueces propuesta a nivel provincial,
asi como la tasa por cada cien mil habitantes que les corresponderia a cada una.

Las provincias que contarian con el mayor nimero de dependencias y jueces son la de
Guayas (49 dependencias, 382 jueces), Pichincha (46 dependencias, 383 jueces),
Manabi (45 dependencias, 152 jueces) y Azuay (27 dependencias, 135 jueces).

Asi mismo, se tiene que las provincias de Zamora Chinchipe (17,44 jueces x 100 mil);
Caniar (15,99 jueces x 100 mil); Morona Santiago (15,77 jueces x 100 mil); Loja (15,54
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jueces x 100 mil); Carchi (15,52 jueces x 100 mil); Azuay (15,32 jueces x 100 mil); y
Pastaza (14,89 jueces x 100 mil), serian las que cuentan con una mayor cantidad de
jueces por cada cien mil habitantes. Es fundamental mencionar que este indicador es
referencial y es el resultado del cruce de las variables numero de jueces y poblacion,
ponderadas por cada cien mil habitantes.

Seguido se detalla la situacion propuesta de todas las dependencias judiciales
organizadas por provincia.

8.3.1. PROVINCIA DE AZUAY

La provincia de Azuay se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra; segun
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
881.394 habitantes. Esta provincia estd conformada por quince cantones que son:
Cuenca, El Pan, Giron, Guachapala, Gualaceo, Nabon, Oiia, Paute, Ponce Enriquez,
Pucara, San Fernando, Santa Isabel, Sevilla de Oro, Chordeleg y Sigsig. El Consejo
de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales
existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantizan una cobertura
territorial completa para la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Azuay para el afio 2019 reflejé una tasa de 15
jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 130 jueces disponibles. El
mismo indicador para el afio 2020 seria de 15 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Azuay es de 135, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se mantiene.

Tabla No 9. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA PR (glliE(I:EE'SFO s TASA
ACTUALES 2019 5020 2020

AZUAY 130 15 135 15
Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

PROVINCIA

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.
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En la provincia de Azuay existen un total de 27 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Sala Civil de la Corte Provincial de Azuay

La provincia de Azuay se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra; segun
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
881.394 habitantes. Esta provincia estd conformada por quince cantones que son:
Cuenca, El Pan, Giron, Guachapala, Gualaceo, Nabdn, Oifia, Paute, Ponce Enriquez,
Pucard, San Fernando, Santa Isabel, Sevilla de Oro, Chordeleg y Sigsig. El Consejo
de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales
existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantizan una cobertura
territorial completa para la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Azuay para el afio 2019 reflejé una tasa de 15
jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 130 jueces disponibles. El
mismo indicador para el afio 2020 seria de 15 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Azuay es de 135, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se mantiene.

Tabla No 9. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES TASA  bROPUESTOS — TASA

ACTUALES 2019 2020 2020

AZUAY 130 15 135 15

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realiz6é un proceso de actualizacion de las
metas de resolucidon. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resoluciéon 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Azuay existen un total de 27 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.
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Tabla No 10. Plan de Cobertura de Jueces —- AZUAY

PROMEDIO

bz % DE

CARGA JUECES JUECES WYV RESOLUCIO cppacipappe Estapo | %DECAPACIDAD

A ESTADO
CANTON JUDICATURA PROPUESTA N DE ATENCION
POR JUEZ ACTUALES 2020 DE JUECES 2016-2019 A/IE‘?"SL?’“ ACTUAL PROPUESTO PROPUESTO
ANUAL/JUE

z

CAMILO PONCE UJ MULTICOMPETENTE DE
Rt PONCE AR 450 2 2 0 552 81% ALERTA 86% ALERTA
SALA CIVIL DE LA CORTE
CUENCA D 124 9 9 0 204 61% CONVENIENTE 25 BAJO
SALA FNINA DE LA CORTE
CUENCA A TIA DELA CORT 7 6 6 0 156 19% BAJO 519% CONVENIENTE
SALA LABORAL DE LA CORTE
CUENCA oL DB LA 62 3 3 0 216 29% BAJO 29% BAJO
SALA PENAL DE CORTE
CUENCA AL DR N 76 6 6 0 120 63% CONVENIENTE 579 CONVENIENTE
TRIBUNAL DISTRITAL 03 DE
L0 CONTENCIOSO
0
CUENCA s o 72 6 6 0 180 0% BAJO 61% CONVENIENTE
CUENCA
TRIBUNAL DISTRITAL
CUENCA CONTENCIOSO TRIBUTARIO 2 4 3 1 180 15% BAJO 21% BAJO
DE CUENCA
CUENCA TRIBUNAL PENAL DE 29 10 9 1 7 419 BAJO 5205 CONVENIENTE
CUENCA
CUENCA U CIVIL DE CUENCA 379 2 2 0 552 69% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
UJ DE GARANTIAS
CUENCA e B cUENCA | 883 1 2 1 N/A N/A N/A N/A N/A
CUENCA UJ FMNA DE CUENCA 518 15 17 2 564 920% CRITICO 78% ALERTA
CUENCA U] TRABAJO DE CUENCA 174 3 2 1 552 3205 BAJO 8% BAJO
GIRON UJ FMNA DE GIRON 222 1 1 0 s64 39% BAJO 379% BAJO
GIRON e TICOMPETENTE DE 109 1 1 0 552 74% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
GUALACEO U CIVIL DE GUALACEO 318 2 2 0 552 58% CONVENIENTE 58% CONVENIENTE
GUALACEO U] FMNA DE GUALACEO 367 2 2 0 564 65% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
GUALACEO U] PENAL DE GUALACEO 308 3 3 0 720 3% BAJO 629% CONVENIENTE
NABON Ek’égﬁT[COMPETENTE DE 207 1 1 0 552 38% BAJO 39% BAJO
oA UJ MULTICOMPETENTE DE 7 1 1 0 552 14% BAJO 12% BAJO
PAUTE UJ FMNA DE PAUTE 201 2 2 0 564 36% BAJO 350 BAJO
0T MULTICOMPENTENTE
PAUTE U MULTICOMEE 313 2 2 0 552 579 CONVENIENTE 84% ALERTA
PAUTE UJ PENAL DE PAUTE 290 2 2 0 720 40% BAJO 27% BAJO
UJ MULTICOMPETENTE DE
SANFERNANDO | £} MULTCOMEE N/A 0 1 1 552 N/A CRITICO 18% BAJO
U] MULTICOMPETENTE DE
SANTA ISABEL o 430 2 2 0 552 78% ALERTA 78% ALERTA
SIGSIG O ALTICOMPETENTE DE 374 2 2 0 552 68% CONVENIENTE 599 CONVENIENTE

TOTAL GENERAL

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Tribunal Distrital de lo Contencioso Tributario de Cuenca

En el Tribunal Distrital de lo Contencioso Tributario de Cuenca se evidencia una
disminucién del namero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal bajo, con un promedio de 26 causas anuales por juez; por lo
cual este tribunal se encontraria al 21% de su capacidad de resolucion. Quedando
disponible un (1) juez de tribunal contencioso que podria ser optimizado.

Tribunal Penal con sede en el canton Cuenca
En el Tribunal Penal con sede en el cantdn Cuenca se evidencia una disminucion del

numero de jueces de diez (10) a nueve (9), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 29 causas anuales por juez, en ese sentido con la
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disminucién de jueces no se evidencia mayor afectaciéon puesto que con nueve (9)
jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 52% de su capacidad de resolucién
es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponible un (1) juez del
Tribunal Penal que podria ser optimizado.

Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Cuenca

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el cantén
Cuenca, se evidencia un incremento del numero de jueces de quince (15) a diez y siete
(17), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio
de 518 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar
dos jueces a través de la optimizacion o la incorporacion de nuevos servidores
jurisdiccionales, puesto que con diez y siete (17) jueces, esta Unidad Judicial se
encontraria al 78% de su capacidad de resolucidn es decir sale de su estado de “critico”
a conveniente.

Unidad Judicial Penal con sede en el cantéon Cuenca

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Cuenca, se evidencia un incremento
del numero de jueces de quince (15) a diez y nueve (19), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 876 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar cuatro jueces a través de la
optimizacién o la incorporacién de nuevos jueces, puesto que con diez y nueve (19)
jueces, esta Unidad Judicial se encontraria al 103% de su capacidad de resolucién es
decir continuaria en su estado critico.

Unidad Judicial de Trabajo con sede en el canton Cuenca

En la Unidad Judicial de Trabajo con sede en el cantén Cuenca, se evidencia una
disminucidén del namero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 174 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacidén puesto que con
dos (2) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 48% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado igualmente bajo. Quedando disponible
un (1) juez de la Unidad Judicial de Trabajo que podria ser optimizado

Unidad Judicial de Garantias Penitenciarias con sede en el canton Cuenca

La Unidad Judicial de Garantias Penitenciarias con sede en el canton Cuenca, cuenta
con un (1) juez para atender aproximadamente 883 causas en un afio, en virtud del
requerimiento realizado por la Direccidon Provincial del Consejo de la Judicatura del
Azuay, se identifica que esta dependencia judicial tiene la necesidad de que se le asigne
un (1) juez adicional, esto con el objetivo de brindar un adecuado servicio y atender la
carga procesal que ingresaria a la dependencia judicial en mencidn.
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Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantéon San Fernando

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton San Fernando, se
identifica que esta dependencia judicial tiene la necesidad de que se le asigne un (1)
juez, con el objetivo de que se habilite el servicio en esta dependencia judicial.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

Con respecto a la Sala Civil, Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Azuay; Sala
Laboral de Azuay; Sala Penal de Azuay; Tribunal Distrital de lo Contencioso
Administrativo de Cuenca; Unidad Judicial Civil de Cuenca, Unidad Judicial
Multicompetente de Camilo Ponce Enriquez; Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez
y Adolescencia de Girdn; Unidad Judicial Multicompetente de Girén; Unidad Judicial
Civil de Gualaceo, Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de
Gualaceo; Unidad Judicial Penal de Gualaceo; Unidad Judicial Multicompetente de
Nabon; Unidad Judicial Multicompetente de Ofia; Unidad Judicial de Familia, Mujer,
Niflez y Adolescencia de Paute; Unidad Judicial Multicompetente Civil de Paute;
Unidad Judicial Penal de Paute; Unidad Judicial Multicompetente de Santa Isabel; y la
Unidad Judicial Multicompetente de Sigsig, se mantiene el nimero de jueces ya que
tanto su carga procesal y su productividad se encuentran en un estado conveniente y
aceptable.

Con respecto a la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar de Cuenca, es importante manifestar que esta no pueden ser modificada por
lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicion.

Tabla No.11 Disponibilidad y Necesidad de Jueces

: Disponible para Necesidad de
Instancia . . L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Contencioso 1 0
Tribunal Penal 1 0
Unidades Judiciales 1 8

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.2. PROVINCIA DE BOLIVAR

La provincia de Bolivar se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra;
segun datos de proyeccién poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un
total de 209.933 habitantes. Esta provincia esta conformada por siete cantones que
son: Caluma, Chillanes, Chimbo, Echeandia, Guaranda, Las Naves y San Miguel. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
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judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantizan una
adecuada cobertura territorial en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Bolivar para el afio 2019 registraba una tasa
de 16 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 34 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 14 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el niimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Bolivar es de 29, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en dos puntos.

Tabla No 12. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES TASA PROPUESTOS TASA

ACTUALES 2019 2020 2020

BOLIVAR 34 16 29 14
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del ntimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Bolivar existen un total de 12 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No 13. Plan de Cobertura de Jueces — BOLIVAR

PROMEDIO
DE % DE % DE
JUECES RESOLUCION  CAPACIDAD CAPACIDAD

CANTON JUDICATURA CARGA JUECES PROPUESTA NECESIDAD Sittahitat ESTADO £ ESTADO
ATENCION PROPUESTO

ACTUAL PROPUESTO

DE
PORJUEZ ACTUALES 2020 DE JUECES 2016-2019 ATENCION ACTUAL

ANUAL/JUEZ

U]
CALUMA MULTICOMPETENTE 243 2 2 0 552 44% BAJO 40% BAJO
DE CALUMA

U]
CHILLANES | MULTICOMPETENTE 186 2 1 -1 552 34% BAJO 55% CONVENIENTE
DE CHILLANES

U}
CHIMBO MULTICOMPETENTE 369 1 1 0 552 67% CONVENIENTE 65% CONVENIENTE
DE CHIMBO
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U}
ECHEANDIA | MULTICOMPETENTE 248 2 2 0 552 45% BAJO 45% BAJO
DE ECHEANDIA
SALA
MULTICOMPETENTE
GUARANDA | DE LA CORTE 49 6 4 -2 156 32% BAJO 53% CONVENIENTE
PROVINCIAL DE
BOLIVAR
GUARANDA B‘élgggekgENAL 63 3 4 1 72 88% ALERTA 47% BAJO
GUARANDA g{]ill‘l/:;\lgEA 295 4 4 0 552 53% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
GUARANDA gbih]gzﬁgi 219 4 3 -1 564 39% BAJO 53% CONVENIENTE
GUARANDA g{liﬂAl\lll‘JiE 279 4 3 -1 720 39% BAJO 54% CONVENIENTE
U]
LAS NAVES | MULTICOMPETENTE 404 1 1 0 552 73% CONVENIENTE 71% CONVENIENTE
DE LAS NAVES
SAN u
MIGUEL MULTICOMPETENTE 244 3 2 -1 552 44% BAJO 48% BAJO
DE SAN MIGUEL
TOTAL GENERAL 34 29 -5 ‘

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direcciéon Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Bolivar

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Bolivar se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 49 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
cuatro (4) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 53% de su capacidad
de resolucion es decir se encuentra en un estado conveniente. Quedando disponibles un
total de dos (2) jueces de sala de corte provincial que podrian ser optimizados.

Tribunal Penal

En el Tribunal Penal de Bolivar se evidencia un incremento del nimero de jueces de
tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado,
con un promedio de 63 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad
de incrementar un juez a través de optimizaciéon o la incorporacién de nuevos
servidores jurisdiccionales, puesto que con cuatro (4) jueces, este tribunal se
encontraria al 47% de su capacidad de resolucion es decir mantendria un estado
“conveniente”.

Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia del canton Guaranda.

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia del canton Guaranda,
se evidencia una disminucion del numero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto en
razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 219 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor
afectacion puesto que con tres (3) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al
53% de su capacidad de resolucion es decir se enmarcaria dentro de un estado
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conveniente. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad Judicial de Familia, Mujer,
Nifiez y Adolescencia que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Chillanes

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Chillanes, se evidencia
una disminucion del nimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razén de que
mantiene un nivel de carga procesal conveniente, con un promedio de 186 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor
afectacion puesto que con un (1) juez, esta dependencia judicial se encontraria al 55%
de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado conveniente.
Quedando disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Multicompetente del canton
Chillanes que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Guaranda.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Guaranda, se evidencia una
disminucion del numero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 279 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
tres (3) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 54% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponible un
(1) juez de la Unidad Judicial Penal que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton San Miguel

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton San Miguel con sede en
el cantdn Guaranda, se evidencia una disminucién del nimero de jueces de tres (3) a
dos (2), esto en razén de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio
de 244 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucidon de jueces no se
evidencia mayor afectacion puesto que con dos (2) jueces, esta dependencia judicial se
encontraria al 48% de su capacidad de resolucion es decir se encontraria en un estado
“bajo”. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Multicompetente del
canton San Miguel que podria ser optimizado.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

En la Unidad Judicial Multicompetente de Caluma, Unidad Judicial Multicompetente
de Chimbo, Unidad Judicial Multicompetente de Echeandia, Unidad Judicial Civil de
Guaranda, Unidad Judicial de Violencia de Guaranda, Unidad Judicial
Multicompetente de las Naves, no se presenta ningiin cambio, en razén de que con el
numero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020,
no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.
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Tabla No.14 Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disponible para Optimizacion | Necesidad de Juez
Salas de la Corte Provincial 2 0
Tribunal Penal 0 1
Unidades Judiciales 4 0

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.3. PROVINCIA DE CANAR

La provincia de Cafar se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra; segun
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
281.396 habitantes. Esta provincia estd conformada por siete cantones que son:
Biblian, Cafiar, Déleg, E1 Tambo, La Troncal, Suscal y Azogues. El Consejo de la
Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes
en los diferentes cantones de la provincia, lo que garantiza una cobertura territorial
integral en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Cafar para el afio 2019 registraba una tasa de
18 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 50 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 16 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Cafar es de 45, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en dos puntos.

Tabla No 15. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

POV ACTUALES 2019 PRO;S;STOS 2020

Cafiar 50 18 45 16

Elaborado por: Direccidon Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del numero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizd un proceso de actualizacion de las
metas de resolucién. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.



Registro Oficial — Edicion Especial N° 650

Martes 9 de junio de 2020 — 39

En la provincia de Cafar existen un total de 15 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No 16. Plan de Cobertura de Jueces - CANAR

PROMEDIO % DE % DE
: CARGA | JUECES ol NECESIDAD SEI A C N I STADO GG ESTADO
CANTON JUDICATURA PORIUEZ | ACTUALEs PROPUESTA [RNpitreieg RESOLUCION DE AT DE RS
2020 20162019  ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ |  ACTUAL PROPUESTO
SALA
MULTICOMPETENTE
AZOGUES | DE LA CORTE 128 5 6 1 156 82% ALERTA 69% CONVENIENTE
PROVINCIAL DE
CANAR
TRIBUNAL PENAL 01
AZOGUES | [oiyiny 27 3 3 0 72 38% BAJO 41% BAJO
AZOGUES | UJ CIVIL DE AZOGUES 288 4 4 0 552 52% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
AZOGUES | UJ FMNA DE AZOGUES 197 7 5 -2 564 35% BAJO 49% BAJO
AZOGUES | UJ PENAL DE AZOGUES 348 5 4 1 720 48% BAJO 54% CONVENIENTE
U]
BIBLIAN | MULTICOMPETENTE 334 3 3 0 552 61% CONVENIENTE 70% CONVENIENTE
DE BIBLIAN
- TRIBUNAL PENAL 02
CANAR | pocitar 29 3 3 0 72 40% BAJO 44% BAJO
CANAR | UJCIVIL DE CANAR 163 3 2 1 552 29% BAJO 47% BAJO
CANAR | UJ FMNA DE CANAR 210 4 3 1 564 37% BAJO 529% CONVENIENTE
UJ
CANAR | MULTICOMPETENTE 165 4 2 -2 852 19% BAJO 41% BAJO
PENAL DE CANAR
U]
DELEG MULTICOMPETENTE 151 1 1 0 552 27% BAJO 15% BAJO
DE DELEG
EL u
MULTICOMPETENTE 399 1 1 0 552 72% CONVENIENTE 75% CONVENIENTE
TAMBO
EL TAMBO
LA i
TRONCAL | MULTICOMPETENTE 303 4 4 0 408 74% CONVENIENTE 63% CONVENIENTE
CIVIL DE LA TRONCAL
LA UJ PENAL DE LA )
TRONCAL | TRONCAL 763 2 3 1 852 90% CRITICO 64% CONVENIENTE
TOTAL GENERAL 50 45 ‘ -5

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Cafiar

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Cafiar se evidencia un incremento
del numero de jueces de cinco (5) a seis (6), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 128 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos jueces, puesto que con seis (6) jueces, este tribunal se
encontraria al 69% de su capacidad de resolucion es decir sale de su estado de “alerta”
y este pasa a ser “conveniente”.
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Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Azogues

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el cantdén
Azogues, se evidencia una disminucion del numero de jueces de siete (7) a cinco (5),
esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 197
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con cinco (5), esta dependencia judicial se encontraria al
49% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”.
Quedando disponibles dos (2) jueces de la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia que podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Azogues

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Azogues, se evidencia una
disminucioén del nimero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razon de que
mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 348 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucidén de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con cuatro (4) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 54% de su
capacidad de resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Penal que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Civil con sede en el canton Caiiar

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Canar, se evidencia una disminucion
del niimero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 163 causas anuales por juez, en ese sentido con
la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con dos (2)
jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 47% de su capacidad de resolucion
es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez de la
Unidad Judicial Civil que podria ser optimizado.

Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Caifar

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Caiiar, se evidencia una disminucion del nimero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto
en razén de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 210
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucidn de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con tres (3) jueces, esta dependencia judicial se
encontraria al 52% de su capacidad de resolucion es decir se enmarcaria en un estado
“conveniente”. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad Judicial de Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescencia que podria ser optimizado.
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Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Cafiar

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Caiiar, se evidencia
una disminucidon del nimero de jueces de cuatro (4) a dos (2), esto en razon de que
mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 165 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucidén de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con dos (2) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 41% de su
capacidad de resolucidn es decir se ubicaria en un estado “bajo”. Quedando disponibles
dos (2) jueces de la Unidad Judicial Multicompetente Penal que podrian ser
optimizados.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton La Troncal

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton La Troncal, se evidencia un
incremento del namero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 763 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporaciéon de nuevos jueces, puesto que con tres (3) jueces, esta Unidad Judicial
se encontraria al 64% de su capacidad de resolucion, es decir saldria de un estado de
“alerta” y pasaria a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En el Tribunal Penal 01 de Caiiar, Unidad Judicial Civil de Azogues, Unidad Judicial
Multicompetente de Biblidn, Tribunal Penal 02 de Cafiar, Unidad Judicial
Multicompetente de Déleg, Unidad Judicial Multicompetente de EI Tambo, Unidad
Judicial Multicompetente Civil de la Troncal, no se presenta ningiin cambio, en razoén
de que con el nimero de jueces actuales en comparacidn con la carga pronosticada para
el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Azogues se encuentra considerada en lo establecido
en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros de
medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No.17 Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disponible para Optimizacion | Necesidad de Juez
Salas de la Corte Provincial 0 1
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 7 1

Elaborado por: DNDMCSJ
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8.3.4. PROVINCIA DE CARCHI

La provincia de Carchi se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra;
segun datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un
total de 186.869 habitantes. Esta provincia estd conformada por seis cantones que son:
Bolivar, Espejo, Mira, Montufar, San Pedro de Huaca y Tulcan. El Consejo de la
Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes
en los diferentes cantones de la provincia lo que garantizan una cobertura territorial
plena en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia del Carchi para el afio 2019 registraba una tasa
de 17 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 32 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 16 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Carchi es de 29, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en un punto.

Tabla No 18. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
JUECES TASA TASA
PROVINCIA ACTUALES 2019 PROPUESTOS 2020
2020
Carchi 32 17 29 16

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovaciéon Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del numero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia del Carchi existen un total de 10 dependencias judiciales en todas las
materias € instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.
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Tabla No 19. Plan de Cobertura de Jueces —- CARCHI

PROMEDIO % DE 9% DE
CARGA JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA POR Aé%%ELSES PROPUESTA NDEECESI'E'SE\SD RESOLUCION DE E\‘?Tﬁ A‘E DE PRES;CIIEDSQI'O
JUEZ 2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ |  ACTUAL PROPUESTO
U}
MULTICOMPETENTE
BOLIVAR | oo vaR. 342 1 1 0 552 62% | CONVENIENTE 62% CONVENIENTE
CARCHI
U]
ESPEJO MULTICOMPETENTE | 409 1 1 0 552 74% | CONVENIENTE 72% CONVENIENTE
DE ESPEJO
U}
MIRA MULTICOMPETENTE | 268 1 1 0 552 49% BAJO 47% BAJO
DE MIRA
U]
MONTUFAR | MULTICOMPETENTE | 376 3 3 0 552 68% | CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
DE MONTUFAR
SALA
MULTICOMPETENTE
TULCAN | DE LA CORTE 54 7 6 -1 156 34% BAJO 50% CONVENIENTE
PROVINCIAL DE
CARCHI
p TRIBUNAL PENAL ] ) )
TULCAN | ooy 31 6 4 2 72 43% BAJO 73% CONVENIENTE
TULCAN | UJ CIVIL DE TULCAN | 180 5 3 -2 552 33% BAJO 57% CONVENIENTE
TULCAN %im\? DE 357 3 3 0 564 63% | CONVENIENTE 57% CONVENIENTE
p UJ PENAL DE . .
TULCAN | 1 can 1045 4 6 2 720 145% CRITICO 42% BAJO
2 2 \ \ ‘

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Carchi

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Carchi, se evidencia una
disminucion del namero de jueces de siete (7) a seis (6), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 54 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
seis (6) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 50% de su capacidad de
resolucion es decir se enmarcaria en un estado conveniente. Quedando disponible un
(1) juez de la Sala Multicompetente que podria ser optimizado.

Tribunal Penal con sede en el canton Tulcan

En el Tribunal Penal con sede en el canton Tulcan, se evidencia una disminucion del
niimero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razén de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 31 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces esta dependencia judicial se encontraria al 73% de su capacidad de resolucion
es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponibles dos (2) jueces
del Tribunal Penal que podrian ser optimizados.
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Unidad Judicial Civil con sede en el canton Tulcan

En la Unidad Judicial Civil con sede en el cantdén Tulcan, se evidencia una disminucidén
del numero de jueces de cinco (5) a tres (3), esto en razén de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 180 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con tres (3)
jueces esta dependencia judicial se encontraria al 57% de su capacidad de resolucion
es decir se ubicaria en un estado conveniente. Quedando disponibles dos (2) jueces de
la Unidad Judicial Civil que podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Penal con sede en el cantéon Tulcan

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Tulcan, se evidencia un incremento
del nimero de jueces de cuatro (4) a seis (6), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 1045 causas anuales por juez, en ese
sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con seis (6) jueces, este tribunal se
encontraria al 87% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado
“critico”, a estar en un estado “alerta”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

En las Unidades Judiciales Multicompetentes de Bolivar, Espejo, Mira, Montufar; y, la
Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Tulcan, no se presenta
ningin cambio, en razén de que con el nimero de jueces actuales en comparacion con
la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o
disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Tulcan se encuentra considerada en lo establecido
en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros de
medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No.20 Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disp(_)ni_ble para Necesidad de
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 1 0
Tribunal Penal 2 0
Unidades Judiciales 2 2

Elaborado por: DNDMCSJ
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8.3.5. PROVINCIA DE CHIMBORAZO

La provincia de Chimborazo se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra;
segiin datos de proyeccidn poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un
total de 524.004 habitantes. Esta provincia estd conformada por diez cantones que son:
Riobamba, Alausi, Chambo, Chunchi, Colta, Cumandd, Guamote, Guano, Pallatanga
y Penipe. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las
dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que
garantiza la cobertura territorial en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Chimborazo para el afio 2019 registraba una
tasa de 12 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 62 jueces
disponibles. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 11 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de
Cobertura para la provincia de Chimborazo es de 59, en ese sentido se identifica que la
tasa de jueces disminuye en un punto.

Tabla No. 21. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

PROVINCIA ACTUALES 2019 PROZP(l)JggTOS 2020

Chimborazo 62 12 59 11

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizd un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Chimborazo existen un total de 15 dependencias judiciales en todas
las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén
del nimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.
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Tabla No. 22. Plan de Cobertura de Jueces - CHIMBORAZO

PROMEDIO  %DE % DE
CARGA JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA POR AéL'IJ'EJCAIT.SES PROPUESTA NDEEijé[C’é? RESOLUCION DE , PREégGEsOTo
JUEZ 2020 2016-2019  ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ ~ ACTUAL PROPUESTO
ALAUSI UJ CONVENIENTE CONVENIENTE
MULTICOMPETENTE
DE ALAUSI
U]
MULTICOMPETENTE
CHUNCHI DE CHUNCHI 482 1 2 1 552 87% ALERTA 46% BAJO
U]
MULTICOMPETENTE
COLTA DE COLTA 208 2 2 0 552 38% BAJO 39% BAJO
U]
MULTICOMPETENTE
CUMANDA DE CUMANDA 416 1 1 0 552 75% | CONVENIENTE | 79% ALERTA
U}
MULTICOMPETENTE
GUAMOTE DE GUAMOTE 293 2 2 0 552 53% | CONVENIENTE | 53% | CONVENIENTE
U]
MULTICOMPETENTE
GUANO DE GUANO 423 2 2 0 552 77% ALERTA 75% | CONVENIENTE
U
MULTICOMPETENTE
PALLATANGA | DEPALLATANGA | 151 2 1 -1 552 27% BAJO 37% BAJO
SALA CIVIL DE LA
CORTE PROVINCIAL
RIOBAMBA | DECHIMBORAZO | 86 6 4 -2 204 42% BAJO 38% BAJO
SALA PENAL DE LA
CORTE PROVINCIAL
RIOBAMBA | DE CHIMBORAZO | 65 4 4 0 120 54% | CONVENIENTE | 53% | CONVENIENTE
TRIBUNAL PENAL
RIOBAMBA | DECHIMBORAZO | 30 6 4 2 72 42% BAJO 64% | CONVENIENTE
UJ CIVIL DE
RIOBAMBA RIOBAMBA 318 11 10 -1 552 58% | CONVENIENTE | 65% | CONVENIENTE
UJ FMNA DE
RIOBAMBA RIOBAMBA 378 10 10 0 564 67% | CONVENIENTE | 66% | CONVENIENTE
UJ LABORAL DE
RIOBAMBA RIOBAMBA 261 1 1 0 552 47% BAJO 55% | CONVENIENTE
UJ PENAL DE
RIOBAMBA RIOBAMBA 654 6 8 2 720 91% CRITICO 650% | CONVENIENTE
62 59 2 ‘

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Chunchi

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Chunchi, se evidencia un
incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2) jueces, esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 482 causas anuales
por juez, en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través
de optimizacion o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con dos (2) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 46% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado de “alerta” a un estado “bajo”, esto debido a
que actualmente cuenta con un solo juez.
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Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Pallatanga

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Pallatanga, se evidencia
una disminucién del niimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razén de que
mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 151 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con un (1) juez esta dependencia judicial se encontraria al 37% de su
capacidad de resolucion es decir se encontraria en un estado “bajo”. Quedando
disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Multicompetente que podria ser
optimizado.

Sala Civil de la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Chimborazo se evidencia una disminucidn
del niimero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razén de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 86 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro
(4) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 38% de su capacidad de
resolucidn es decir se encontraria en un estado “bajo”. Quedando disponible dos (2)
jueces de la Sala Civil que podria ser optimizado.

Tribunal Penal de la provincia de Chimborazo

En el Tribunal Penal de la provincia de Chimborazo, se evidencia una disminucién del
numero de jueces de seis (6) a cuatro (4) jueces, esto en razén de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 30 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro
(4) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 64% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponibles dos
(2) jueces del Tribunal Penal que podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Civil con sede en el canton Riobamba

En la Unidad Judicial Civil con sede en el cantdon Riobamba, se evidencia una
disminucién del numero de jueces de once (11) a diez (10), esto en razén de que
mantiene un nivel de carga procesal conveniente con un promedio de 318 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se identifica mayor
afectacion puesto que con diez (10) jueces esta dependencia judicial se encontraria al
65% de su capacidad de resolucién es decir se encontraria en un estado conveniente.
Quedando disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Civil que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Riobamba
En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Riobamba, se evidencia un

incremento del nimero de jueces de seis (6) a siete (8), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 654 causas anuales por juez, en
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ese sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) juez a través de
optimizacidn o la incorporacién de nuevos jueces, puesto que con siete (8) jueces, este
tribunal se encontraria al 65% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

En la Sala Penal de la Corte Provincial de Chimborazo; en las Unidades Judiciales
Multicompetentes de Alausi, Colta, Cumanda, Guamote, Guano; la Unidad Judicial de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Riobamba; y, la Unidad Judicial Laboral de
Riobamba, no se presenta ningin cambio, en razén de que con el nimero de jueces
actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la
necesidad de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Riobamba se encuentra considerada en lo
establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicidn, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 23. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia . L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 2 0
Tribunal Penal 2 0
Unidades Judiciales 2 3

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.6. PROVINCIA DE COTOPAXI

La provincia de Cotopaxi se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra;
segun datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un
total de 488.716 habitantes. Esta provincia estd conformada por siete cantones que
son: La Man4, Latacunga, Pangua, Pujili, Salcedo, Saquisili, y Sigchos. El Consejo de
la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales
existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una cobertura
territorial completa en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Cotopaxi para el afio 2019 registraba una tasa
de 12 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 56 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 12 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
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para la provincia de Cotopaxi es de 60, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se mantiene.

Tabla No. 24. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES TASA PROPUESTOS TASA

ACTUALES 2019 2020 2020

COTOPAXI 56 12 60 12

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realiz6 un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucién 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Cotopaxi existe un total de 18 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 25. Plan de Cobertura de Jueces - COTOPAXI

PROMEDIO  %DE % DE
) CARGA | JUECES Sl \ECESIDAD I G R4 G DAL B T D OB I ACI AR S TATG)
CANTCH B PORJUEZ | ACTUALES "ROPUESTA Emiell RESOLUCION 012 ACTUAL PROPUESTO
2020 20162019  ATENCION ATENCION
ANUALZIUEZ ~ ACTUAL PROPUESTO

UJ MULTICOMPETENTE X ¥

LAMANA | ) MULTICOMPETE 277 3 3 0 408 68% | CONVENIENTE | 70% | CONVENIENTE
U MULTICOMPETENTE . )

LaMANA | UJMULTICOMPETER 477 2 2 0 852 56% | CONVENIENTE |  48% BAJO
SALA CIVIL DE LA

LATACUNGA | CORTE PROVINCIAL DE 69 5 4 1 204 34% BAJO 56% | CONVENIENTE
COTOPAXI
SALA PENAL DE LA

LATACUNGA | CORTE PROVINCIAL DE 95 3 4 1 120 79% ALERTA 60% | CONVENIENTE
COTOPAXI
TRIBUNAL PENAL 01 @

LATACUNGA | TRIBUNAL PE 65 3 4 1 72 91% CRITICO 61% | CONVENIENTE
U] CIVIL DE X .

Latacunca | VJCNILDE 301 6 5 1 552 5506 | CONVENIENTE | 63% | CONVENIENTE
U) DE GARANTIAS

LATACUNGA | PENITENCIARIAS DE 297 3 3 0 N/A N/A N/A N/A N/A
LATACUNGA
U) FMNA DE . .

LATACUNGA | ) FHNADE 290 7 7 0 564 51% | CONVENIENTE | 54% | CONVENIENTE
UJ LABORAL DE

LATACUNGA | V] LABORAL 55 2 1 1 552 10% BAJO 18% BAJO
U) PENAL DE

LATACUNGA | [} "enA DE 720 9 11 2 720 100% CRITICO 63% | CONVENIENTE
U MULTICOMPETENTE

paNGuA | DERUMTICO 691 1 2 1 552 125% CRITICO 76% ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE

PUJILI CIVILBE PUNLY 280 3 3 0 408 69% | CONVENIENTE |  66% | CONVENIENTE
U MULTICOMPETENTE

PUJILI PENAL DI PUIIL N/A 0 1 1 852 N/A N/A 51% | CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE .

sacepo | o MULTICOMPETS 522 2 3 1 408 128% CRITICO 72% | CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE o

saLcepo | DIMULTICOMPETE) 450 2 2 0 852 53% | CONVENIENTE |  51% | CONVENIENTE
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UJ MULTICOMPETENTE
DE SAQUISILI

U] MULTICOMPETENTE
DE SIGCHOS

‘ SAQUISILI ’ ‘ 328 ’ 2 ’ 2 ‘ 0 ‘ 552 59% CONVENIENTE 54% CONVENIENTE ‘

SIGCHOS 292 1 1 0 552 53% CONVENIENTE 44% BAJO

‘ TOTAL GENERAL

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Sala Civil de la Corte Provincial de Cotopaxi

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Cotopaxi se evidencia una disminucion del
numero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 69 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 56% de su capacidad de
resolucion es decir se enmarcaria dentro de un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de sala de corte provincial que podria ser optimizado.

Sala Penal de la Corte Provincial de Cotopaxi

En la Sala Penal de la Corte Provincial de Cotopaxi se evidencia un incremento del
numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 95 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos jueces, puesto que con cuatro (4) jueces esta Sala de Corte
Provincial se encontraria al 60% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado de “alerta” a un estado “conveniente”.

Tribunal Penal de Cotopaxi

En el Tribunal Penal de Cotopaxi se evidencia un incremento del niimero de jueces de
tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado,
con un promedio de 65 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad
de incrementar un juez a través de optimizacion o la incorporacién de nuevos
juzgadores, puesto que con cuatro (4) jueces, este tribunal se encontraria al 61% de su
capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado de “alerta” a un estado
“conveniente”.

Unidad Judicial Civil con sede en el canton Latacunga

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Latacunga, se evidencia una
disminucion del niimero de jueces de seis (6) a cinco (5), esto en razoén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 301 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
cinco (5) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 63% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de la Unidad Judicial Civil que podria ser optimizado.
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Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Latacunga

En la Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Latacunga, se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razon de que mantiene
un muy bajo nivel de carga procesal con un promedio de 55 causas anuales por juez,
en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia una afectacion puesto que
con un (1) juez esta dependencia judicial se encontraria al 18% de su capacidad de
resolucién es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez
de la Unidad Judicial Laboral que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Latacunga

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Latacunga, se evidencia un
incremento del nimero de jueces de nueve (9) a once (11), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 720 causas anuales por juez,
en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través de la
optimizacién o incorporacion de nuevos jueces, puesto que con once (11) jueces, esta
dependencia se encontraria al 63% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de
un estado “critico” a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente de Pangua

En la Unidad Judicial Multicompetente de Pangua se evidencia un incremento del
numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 691 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizacion o la
incorporaciéon de un nuevo juez, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad se
encontraria al 76% de su capacidad de resolucién es decir pasaria de un estado “critico”
a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial Multicompetente Penal de Pujili

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal de Pujili se evidencia que en esta
dependencia judicial no existen jueces, por lo que existe la necesidad de contar con un
(1) juez a través de la optimizacién o la incorporacion de un nuevo juez, y con un (1)
juez, esta unidad se encontraria al 51% de su capacidad de resolucion es decir se
encontraria en un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente Civil de Salcedo

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil de Salcedo se evidencia un incremento
del niimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 522 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizaciéon o la
incorporaciéon de uno nuevo, puesto que con tres (3) jueces, esta unidad judicial se
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encontraria al 72% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado “critico”
a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil de la Manda, Unidad Judicial
Multicompetente Penal de la Mand, Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Latacunga, Unidad Judicial Multicompetente Civil de Pujili, Unidad
Judicial Multicompetente Penal de Salcedo, Unidad Judicial Multicompetente de
Saquisili, Unidad Judicial Multicompetente de Sigchos, Unidad Judicial de Garantias
Penitenciarias de Latacunga, no se presenta ningin cambio, en razén de que con el
numero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020,
no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces

En la Unidad Judicial de Violencia de Latacunga, se encuentra considerada en lo
establecido en la resolucién 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicioén, por lo tanto al ser estas dependencias judiciales parte de aquella
resolucion, no se propone ningiin cambio a la misma.

Tabla No. 26. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 1 1
Tribunal Penal 0 1
Unidades Judiciales 2 5

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.7. PROVINCIA DE EL ORO

La provincia de El Oro se encuentra localizada en la Regién Litoral o Costa; segun
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
715.751 habitantes. Esta provincia estd conformada por catorce cantones que son:
Arenillas, Atahualpa, Balsas, Chilla, EI Guabo, Huaquillas, Las Lajas, Machala,
Marcabeli, Pasaje, Pifias, Portovelo, Santa Rosa, Zaruma. El Consejo de la Judicatura
brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes en los
diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una cobertura territorial de los
servicios de justicia en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de El Oro para el afio 2019 registraba una tasa



Registro Oficial — Edicion Especial N° 650 Martes 9 de junio de 2020 — 53

de 13 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 95 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 13 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el niimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de El Oro es de 94, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se mantiene.

Tabla No. 27. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES | TASA  |opopuEsTos 19

ACTUALES 2019 2020

EL ORO 95 13 94 13

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizo un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucién 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros pardmetros de medicion.

En la provincia de El Oro existe un total de 25 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
niimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 28. Plan de Cobertura de Jueces —- EL ORO

% DE
PROMEDIO DE 9% DE

CANTON UDICATURA Cﬁgg’\ JUECES PR%LESESSTA NSOl ResoLucion  APACIDAD ESTADO CAPACIDAD ESTADO

ACTUALES ENZea  2016-2019 ACTUAL  DEATENCION  PROPUESTO

JUEZ 2020 ATENCION
ANUAL/JUEZ AL PROPUESTO

UJ MULTICOMPETENTE

ARENILLAS | DEROLT COMS 454 3 3 0 552 82% ALERTA 77% ALERTA
ATAHUALPA | D MULHCOMEETENTE 79 1 1 0 552 14% BAJO 25% BAJO
BALSAS g{il\ggt;]fs()M PETENTE 289 1 1 0 552 52% CONVENIENTE 22% BAJO

EL GUABO gmfﬁ;'gf TN 291 3 3 0 408 71% CONVENIENTE 71% CONVENIENTE
BLGUABD | DI MULTICOMEEToNTE 910 1 2 1 852 107% CRITICO 50% CONVENIENTE
HUAQUILLAS ‘CI{V“;[LU;E'EBXSSITLEL':\TSE 272 3 3 0 108 67% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
HUAQUILLAS g}éﬁ%%%ﬁéﬁf&i 566 3 3 0 852 66% CONVENIENTE 65% CONVENIENTE
MACHALA SALA CIVIL DE EL ORO 65 6 4 -2 204 32% BAJO 61% CONVENIENTE
MACHALA | oAt DEFMNA DEEL 70 6 6 0 156 45% BAJO 5% CONVENIENTE
MACHALA | SALA PENAL DE EL ORO 87 5 5 0 120 73% CONVENIENTE 79% ALERTA
MACHALA | TRIBUNALPENALDE 176 6 9 3 72 245% CRITICO 65% CONVENIENTE
MACHALA UJ CIVIL DE MACHALA 233 9 6 -3 552 42% BAJO 60% CONVENIENTE
MACHALA | UJ FMNA DE MACHALA 342 10 10 0 564 61% CONVENIENTE 60% CONVENIENTE
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UJ LABORAL DE

MACHALA MACHALA 249 2 2 0 552 45% BAJO 55% CONVENIENTE
MACHALA UJ PENAL DE MACHALA 470 10 10 0 720 65% CONVENIENTE 69% CONVENIENTE
PASAJE UJ CIVIL DE PASAJE 187 4 3 -1 552 34% BAJO 49% BAJO
PASAJE UJ FMNA DE PASAJE 377 3 3 0 564 67% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
PASAJE géng;?grsﬁgENTE 783 3 4 1 852 92% CRITICO 82% ALERTA
PINAS g]ElgIU&[;FéCOMPETENTE 463 2 2 0 552 84% ALERTA 70% CONVENIENTE
PORTOVELO gélﬁg;:l‘rlg‘?g‘l;ETENTE 558 1 2 1 552 101% CRITICO 50% CONVENIENTE
SANTA ROSA UJ CIVIL DE SANTA ROSA 297 2 2 0 552 54% CONVENIENTE 48% BAJO
SANTAROSA | U] FMNA DE SANTA ROSA 329 3 3 0 564 58% CONVENIENTE 55% CONVENIENTE
SANTA ROSA géng;?gx;ﬁ:ig:i 539 3 3 0 852 63% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
ZARUMA g{al\ggl&gﬁ[szETENTE 234 2 1 -1 552 42% BAJO 74% CONVENIENTE

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Civil de la Corte Provincial de El Oro

En la Sala Civil de la Corte Provincial de El Oro se evidencia una disminucion del
numero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 65 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 61% de su capacidad de
resolucion es decir se encuentra en un estado conveniente. Quedando disponibles un
(1) juez de sala de corte provincial que podria ser optimizado, ademéas de un (1) juez
que cabe indicar se encuentran prestando sus servicios en la Corte Nacional de Justicia.

Tribunal Penal de Machala

En el Tribunal Penal de Machala se evidencia un incremento del numero de jueces de
seis (6) a nueve (9), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado,
con un promedio de 175 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la
necesidad de incrementar jueces a través de optimizacion o la incorporacion de nuevos
funcionarios, puesto que con nueve (9) jueces, este tribunal se encontraria al 65% de
su capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado “critico” a un estado
“conveniente”.

Unidad Judicial Civil con sede en el canton Machala

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Machala, se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de nueve (9) a seis (6), esto en razon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 233 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
seis (6) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 60% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponibles tres
(3) jueces de la Unidad Judicial Civil que podrian ser optimizados.
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Unidad Judicial Civil con sede en el canton Pasaje

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Pasaje, se evidencia una disminucién
del nimero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto en razén de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 187 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con tres (3)
jueces esta dependencia judicial se encontraria al 49% de su capacidad de resolucién
es decir se encontraria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez de la
Unidad Judicial Civil que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Multicompetente Penal de Pasaje

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal de Pasaje se evidencia el incremento del
numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 783 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizacion o la
incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad se
encontraria al 82% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado “critico”
a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial Multicompetente de Portovelo

En la Unidad Judicial Multicompetente de Portovelo se registra un incremento del
numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 558 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizacion o la
incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad se
encontraria al 50% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un estado “critico”
a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente Penal de El Guabo

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton El Guabo se
registra un incremento del namero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 910 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la
optimizacién o la incorporacién de nuevos servidores, puesto que con dos (2) jueces,
esta unidad se encontraria al 50% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente de Zaruma

En la Unidad Judicial Multicompetente de Zaruma se registra una disminucion del
numero de jueces de dos (2) a uno (1), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal bajo, con un promedio de 234 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con un (1) juez esta
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dependencia judicial se encontraria al 74% de su capacidad de resolucién es decir se
encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad
Judicial Multicompetente que podria ser optimizado

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En la Salas de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia y Penal del Oro, se mantiene
el nimero de jueces ya que tanto su carga procesal y su productividad se encuentra en
un estado conveniente y aceptable.

Las Unidades Judiciales Multicompetentes de Arenilla, Atahualpa, Balsas, El1 Guabo
(Civil y Penal), Huaquillas (Civil y Penal), Pifias, Santa Rosa (Penal), Unidad Judicial
de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Machala, Unidad Judicial Laboral de
Machala, Unidad Judicial Penal de Machala, Unidad Judicial Violencia de Machala,
Unidad Judicial Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia de Pasaje, Unidad Judicial Civil
de Santa Rosa y Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia de Santa
Rosa, de igual manera se mantiene el nimero de jueces por jueces ya que tanto su carga
procesal y su productividad se encuentra en un estado conveniente y aceptable.

Tabla No. 29. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 2 0
Tribunales Penales 0 3
Unidades Judiciales 5 3

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.8. PROVINCIA DE ESMERALDAS

La provincia de Esmeraldas se encuentra localizada en la Region Litoral o costa; segin
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
591.083 habitantes. Esta provincia esta conformada por siete cantones que son:
Esmeraldas, Atacames, Eloy Alfaro, Muisne, Quinindé, Rio Verde y San Lorenzo. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una
cobertura territorial de los servicios de justicia en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Esmeraldas para el afio 2019 registraba una
tasa de 7 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 45 jueces
disponibles. EI mismo indicador para el afio 2020 seria de 8 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de
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Cobertura para la provincia de Esmeraldas es de 53, en ese sentido se identifica que la
tasa de jueces se incrementaria en un punto.

Tabla No. 30. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

LTINS ACTUALES 2019 PROSCL)JZESTOS 2020

Esmeraldas 45 7 53 8
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicidén del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realiz6 un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Esmeraldas existen un total de 14 dependencias judiciales en todas
las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon
del numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.

Tabla No. 31. Plan de Cobertura de Jueces —- ESMERALDAS

PROMEDIO % DE % DE

JUECES WG NECESIDAD 2z GG ESTADO CRID ESTADO

PROPUESTO

PROVINCIA CANTON JUDICATURA PROPUESTA RESOLUCION DE DE

RETUALES 2020 REVSECES 2016-2019 ATENCION RETUAL ATENCION

ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

U]
ESMERALDAS | ATACAMES MULTICOMPETENTE | 1788 2 4 2 552 324% CRITICO 64% CONVENIENTE
DE ATACAMES
uj
ELOY MULTICOMPETENTE
0,
ESMERALDAS | ,/bano DE FLOY ALFARO - 407 1 1 0 552 74% CONVENIENTE 63% CONVENIENTE
BORBON
Uj
ELOY MULTICOMPETENTE
0
ESMERALDAS | ,/bico DE FLOY ALFARO 0 0 1 1 552 N/A N/A 21% BAJO
PARROQUIA VALDEZ
SALA
MULTICOMPETENTE
ESMERALDAS | ESMERALDAS | DE LA CORTE 275 7 7 0 156 176% CRITICO 53% CONVENIENTE
PROVINCIAL DE
ESMERALDAS
TRIBUNAL PENAL
0/
ESMERALDAS | ESMERALDAS | [oivcy o s 94 4 7 3 72 195% CRITICO 63% CONVENIENTE
ESMERALDAS | ESMERALDAs | U CIVIL DE 242 5 4 -1 552 44% BAJO 57% CONVENIENTE
ESMERALDAS 0
ESMERALDAS | ESMERALDAs | U)FMNA DE 401 7 7 0 564 71% CONVENIENTE 68% CONVENIENTE
ESMERALDAS
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UJ LABORAL DE ] .

ESMERALDAS | ESMERALDAS | ) MASORAL ] 153 2 1 1 552 28% BAJO 73% CONVENIENTE
UJ PENAL DE

ESMERALDAS | ESMERALDAS | [ FERAL DX 657 8 7 1 720 91% CRITICO 82% ALERTA
uj

ESMERALDAS | MUISNE MULTICOMPETENTE | 551 1 2 1 552 100% CRITICO 39% BAJO
DE MUISNE
uj

ESMERALDAS | QUININDE | MULTICOMPETENTE | 393 3 4 1 408 96% CRITICO 76% ALERTA
CIVIL DE QUININDE
uJ

ESMERALDAS | QUININDE | MUUTICOMPETENTE | 954 1 3 2 852 228% CRITICO 73% CONVENIENTE
QUININDE

SAN u

ESMERALDAS | SoN MULTICOMPETENTE | 474 2 3 1 552 86% ALERTA 58% CONVENIENTE

DE SAN LORENZO

Total

general

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Atacames

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdn Atacames, se evidencia
un incremento del nimero de jueces de dos (2) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1788 causas anuales por juez,
en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4)
jueces, esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 64% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Eloy Alfaro parroquia
Valdez

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Eloy Alfaro parroquia
Valdez, se identifica que existe la necesidad de que se le asigne un (1) juez, con el
objetivo de que se habilite el servicio en esta dependencia judicial y se puedan prestar
los servicios de justicia con normalidad.

Tribunal Penal de la provincia de Esmeraldas

En el Tribunal Penal de la provincia de Esmeraldas, se evidencia un incremento del
numero de jueces de cuatro (4) a siete (7), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 140 causas anuales por juez, en ese sentido se
identifica la necesidad de incrementar tres (3) jueces a través de optimizacién o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con siete (7) jueces, este Tribunal
Penal se encontraria al 63% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un estado
“critico” a un estado “conveniente”.
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Unidad Judicial Civil con sede en el canton Esmeraldas

En la Unidad Judicial Civil con sede en el cantéon Esmeraldas, se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razén de que
mantiene un nivel bajo de carga procesal con un promedio de 242 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se identifica mayor afectacion
puesto que con cuatro (4) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 57% de su
capacidad de resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de la Unidad Judicial Civil que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Esmeraldas

En la Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Esmeraldas se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razéon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 153 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con
un (1) juez esta dependencia judicial se encontraria al 73% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de la Unidad Judicial Laboral que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Esmeraldas.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Esmeraldas, se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de ocho (8) a siete (7), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal conveniente, con un promedio de 493 causas anuales por
juez, en ese sentido se identifica la necesidad de disminuir un (1) juez, puesto que con
siete (7) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 82% de su capacidad de
resolucién es decir mantendria un estado de ‘“alerta”, garantizando un adecuado
despacho de la carga procesal.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Muisne

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Muisne, se evidencia un
incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 551 causas anuales por juez, en
ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través de
optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 39% de su capacidad de
resolucidn es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “bajo”, cabe recalcar que
esta dependencia judicial cuenta con un solo juez.

Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el canton Quinindé
En la Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el canton Quinindé, se

evidencia un incremento del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 393 causas
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anuales por juez, en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a
través de optimizacidon o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 76% de su
capacidad de resolucién es decir pasaria de un estado “critico” a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Quinindé

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Quinindé, se
evidencia un incremento del niumero de jueces de uno (1) a tres (3), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1939 causas anuales
por juez, en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través
de optimizacién o la incorporacidén de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3)
jueces, esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 73% de su capacidad de
resolucién es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton San Lorenzo

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton San Lorenzo, se evidencia
un incremento del numero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 474 causas anuales por juez,
en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través de
optimizacion o la incorporaciéon de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 58% de su capacidad de
resolucién es decir pasaria de un estado de “alerta” a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

La Unidad Judicial Multicompetente de Eloy Alfaro - Borbdén; la Sala
Multicompetente de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Esmeraldas; la
Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifez y Adolescencia de Esmeraldas; no se
presenta ningun cambio, en razén de que con el numero de jueces actuales en
comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad
de incrementar o disminuir jueces, para el caso concreto de la Unidad Judicial de
Violencia contra la Mujer, o Miembros del Nucleo Familiar de Esmeraldas al ser una
dependencia judicial incluida en el Plan de Fortalecimiento de Unidades Especializadas
en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo Familiar, el nimero
de jueces es el determinado en la Resolucién 049A-2019.

Tabla No. 32. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

| . Disponible para Necesidad de
nstancia .. 2
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 3
Unidades Judiciales 3 8

Elaborado por: DNDMCSJ
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8.3.9. PROVINCIA DE GALAPAGOS

La provincia de Galdpagos se encuentra localizada en la Region Insular; segin datos
de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de 33.042
habitantes. Esta provincia esta conformada por tres cantones que son: San Cristobal,
Isabela y Santa cruz. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través
de las dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo
que garantizan una competencia territorial para toda la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Galdpagos para el afio 2019 registraba una
tasa de 9 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 3 jueces
disponibles. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 12 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de
Cobertura para la provincia de Galapagos es de 4, en ese sentido se identifica que la
tasa de jueces se incrementa en tres puntos.

Tabla No. 33. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

PROVINCIA ACTUALES 2019 PRO;(L)JESTOS 2020

Galapagos 3 9 4 12
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Galapagos existen un total de 3 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 34. Plan de Cobertura de Jueces - GALAPAGOS

PROMEDIO DE % DE % DE
| JUECES NECESIDAD RESOLUCION CAPACIDAD ESTADO CAPACIDAD ESTADO
CaiCl JUBEARRA o ACTUALES AU DE JUECES 2016-2019 DE ATENCION ACTUAL DE ATENCION PROPUESTO

Wiz 22y ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

CARGA JUECES

SAN UJ MULTICOMPETENTE

A 9
CRISTOBAL | DE SAN CRISTOBAL 387 1 1 0 552 70% CONVENIENTE 62% CONVENIENTE
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UJ MULTICOMPETENTE

{
SANTACRUZ | e, o nlz 459 2 2 0 552 83% ALERTA 86% ALERTA
U VIOLENCIA DE
SANTACRUZ | o3 oot N/A 0 1 1 511 N/A N/A N/A N/A
s | 4| | | |

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Unidad Judicial de Violencia con sede en el canton Santa Cruz.

En la Unidad Judicial de Violencia con sede en el canton Santa Cruz, se identifica que
esta dependencia judicial tiene la necesidad de que se le asigne un (1) juez, con el
objetivo de que se habilite el servicio en esta dependencia judicial.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en niimero de jueces.

En las Unidades Judiciales Multicompetentes de Santa Cruz y la de San Cristobal, no
se presenta ningin cambio, en razén de que con el nimero de jueces actuales en
comparacion con la carga pronosticada para el aflo 2020, no se evidencia la necesidad

de incrementar o disminuir jueces.

Tabla No. 35. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disponible para Optimizacién | Necesidad de Juez

Unidades Judiciales 0 1
Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.10. PROVINCIA DE GUAYAS

La provincia de Guayas se encuentra localizada en la Region Litoral; segin datos de
proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de 4°387.434
habitantes. Esta provincia estd conformada por veinte y cinco cantones que son:
Guayaquil, Alfredo Baquerizo Moreno, Balao, Balzar, Colimes, Coronel Marcelino
Mariduefia, Daule, Duran, El Empalme, El Triunfo, General Antonio Elizalde, Isidro
Ayora, Lomas de Sargentillo, Milagro, Naranjal, Naranjito, Nobol, Palestina, Pedro
Carbo, Playas, Salitre, Samborondon, Santa Lucia, Simén Bolivar y Yaguachi. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una
cobertura territorial completa para la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Guayas para el afio 2019 registraba una tasa
de 9 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 390 jueces que
registraba en el mismo afio. El mismo indicador para el afio 2020 se mantiene en 9
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jueces por cada cien mil habitantes, considerando que el numero de jueces establecido
en el presente Plan de Cobertura para la provincia de Guayas es de 382.

Tabla No. 36. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES TASA PROPUESTOS TASA

ACTUALES 2019

Guayas 390 9 382 9

Elaborado por: Direccidn Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del numero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Guayas existen un total de 50 dependencias judiciales en todas las
materias ¢ instancias; a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 37. Plan de Cobertura de Jueces —- GUAYAS

JUECES PROMEDIO DE % DE % DE
JUECES NECESIDAD DE RESOLUCION CAPACIDAD DE ESTADO ACTUAL CAPACIDAD DE ESTADO
ATENCION PROPUESTO
ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

CANTON SUDICALRE R actuales  PROPUESTA JUECES 2016-2019 ATENCION

020

BALZAR UJ MULTICOMPETENTE DE 1286 2 3 1 552 233% CRITICO 61% CONVENIENTE
BALZAR

DAULE UJ CIVIL DE DAULE 310 3 3 0 552 56% CONVENIENTE 50% CONVENIENTE

DAULE UJ FMNA DE DAULE 622 3 4 1 564 110% CRITICO 39% BAJO
U] MULTICOMPETENTE

DAULE PENAL DE DAULE 664 4 4 0 852 78% ALERTA 80% ALERTA

DURAN ;ﬁgﬂm PENAL DE 39 4 4 0 72 53% CONVENIENTE 57% CONVENIENTE

DURAN UJ CIVIL DE DURAN 364 3 3 0 552 66% CONVENIENTE 67% CONVENIENTE

DURAN UJ FMNA DE DURAN 506 4 5 1 564 90% ALERTA 72% CONVENIENTE

DURAN UJ PENAL DE DURAN 647 4 5 1 720 90% ALERTA 68% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE

EL EMPALME CIVIL DE FL EMPALME 670 1 2 1 408 164% CRITICO 60% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE

EL EMPALME PENAL DE EL EMPALME 732 1 2 1 852 86% ALERTA 40% BAJO
U] MULTICOMPETENTE DE

EL TRIUNFO EL TRIUNFO 335 4 4 0 552 61% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE

GENERALANTONIO | UJ MULTICOMPETENTE DE

FLIZALDE-BUCAY | BUCAY 358 1 1 0 552 65% CONVENIENTE 57% CONVENIENTE
SALA CIVIL CORTE

GUAYAQUIL PROVINCIAL DEL GUAYAS 93 14 9 5 204 46% BAJO 51% CONVENIENTE
SALA FMNA CORTE

GUAYAQUIL PROVINCIAL DEL GUAYAS 130 8 9 1 156 83% ALERTA 75% CONVENIENTE
SALA LABORAL CORTE

K o

GUAYAQUIL PROVINCIAL DEL GUAYAS 64 16 9 7 216 30% BAJO 52% CONVENIENTE
SALA PENAL CORTE

GUAYAQUIL PROVINCIAL DEL GUAYAS 104 16 21 5 120 87% ALERTA 68% CONVENIENTE
TRIBUNAL DISTRITAL

GUAYAQUIL CONTENCIOSO 149 13 12 1 180 83% ALERTA 59% CONVENIENTE
ADMINISTRATIVO
TRIBUNAL DISTRITAL

GUAYAQUIL CONTENCIOSO TRIBUTARIO 45 12 6 6 180 25% BAJO 54% CONVENIENTE
DEL GUAYAS
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TRIBUNAL PENAL DE
GUAYAQUIL e 97 28 28 0 7 135% CRITICO 55% CONVENIENTE
U] ADOLESCENTES DE
GUAYAQUIL GUAYAQUIL 376 3 3 0 600 63% CONVENIENTE 62% CONVENIENTE
GUAYAQUIL U] IV DE GUAYAQUIL 695 31 34 3 552 126% CRITICO 85% ALERTA
GUAYAQUIL U CIVIL DE GUAYAQUIL 286 7 7 0 468 61% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
U DE GARANTIAS
GUAYAQUIL PENITENCIARIAS DE 1310 5 5 0 N/A N/A N/A N/A
GUAYAQUIL N/A
U] FLAGRANCIAS
GUAYAQUIL PARROQUIA FEBRES 1161 2 2 0 N/A N/A N/A N/A
CORDERO N/A
UJ FMNA NORTE 1 DE
GUAYAQUIL oAU, 658 P 2 0 s64 117% CRITICO 54% CONVENIENTE
U FMINA NORTE 2 DE N
GUAYAQUIL GUAYAQUIL 318 17 17 0 s64 56% CONVENIENTE 56% CONVENIENTE
U] FMNA SUR DE
GUAYAQUIL CAYAQUL 49 18 19 1 s64 80% ALERTA 79% ALERTA
U] PENAL DE GUAYAQUIL
GUAYAQUIL PN 689 15 17 2 720 96% CRITICO 56% CONVENIENTE
UJ PENAL DE GUAYAQUIL :
GUAYAQUIL NORTE UNO 392 10 9 1 720 54% CONVENIENTE 54% CONVENIENTE
GUAYAQUIL gl'JgENAL DE GUAYAQUIL 408 1 1 0 720 57% CONVENIENTE 121% CRITICO
U] PENAL FLAGRANCIA DE
GUAYAQUIL e 218 20 20 0 N/A N/A N/A N/A N/A
GUAYAQUIL UJ TRABAJO DE GUAYAQUIL | 178 20 1 9 552 32% BAJO 59% CONVENIENTE
TRIBUNAL PENAL DE
MILAGRO [ 66 3 3 0 7 920 CRITICO 75% CONVENIENTE
MILAGRO UJ CIVIL DE MILAGRO 192 4 3 -1 552 35% BAJO 38% BAJO
MILAGRO U FMNA DE MILAGRO 444 5 6 1 s64 79% ALERTA 66% CONVENIENTE
MILAGRO U] PENAL DE MILAGRO 636 4 5 1 720 88% ALERTA 55% CONVENIENTE
MILAGRO U] TRABAJO DE MILAGRO 137 2 1 1 552 25% BAJO 60% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE
NARANJAL CRILDE RARANAL 382 3 4 1 408 94% CRITICO 67% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE
NARANJAL PENAL DE RARANIAL 594 2 2 0 852 70% CONVENIENTE 78% ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE DE o
NARANJITO AN 407 3 3 0 552 74% CONVENIENTE 79% ALERTA
U] MULTICOMPETENTE N
PLAYAS A 208 4 3 1 408 510 CONVENIENTE 70% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE
PLAYAS A 728 2 2 0 852 85% ALERTA 79% ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE DE N
PEDRO CARBO el 683 1 2 1 552 124% CRITICO 69% CONVENIENTE
SALITRE (URBINA UJ MULTICOMPETENTE
JADO) CIVIL DE SALITRE 282 2 2 0 408 69% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE DE
SAMBORONDON SAMBORONDON 716 4 4 0 552 130% CRITICO 52% CONVENIENTE
SAN JACINTO DE U] MULTICOMPETENTE DE
e SaGuACH 898 4 6 2 552 163% CRITICO 53% CONVENIENTE

TOTAL GENERAL 390 382 -8 ‘

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Sala Civil de la Corte Provincial del Guayas

En la Sala Civil de la Corte Provincial del Guayas, se evidencia una disminucion del
numero de jueces de catorce (14) a nueve (9), esto en razén de que mantiene un nivel
bajo de carga procesal, con un promedio de 93 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con nueve
(9) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 51% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles
cinco (5) jueces de la Sala Civil que podrian ser optimizados.

Sala de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial del Guayas
En la Sala de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial del Guayas,

se evidencia un incremento del numero de jueces de ocho (8) a nueve (9), esto se debe
a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 130 causas
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anuales por juez, lo que hace necesario el incrementar un juez, misma que podria darse
a través de la optimizacion o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con nueve
(9) jueces, esta Sala de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia se encontraria al 75% de
su capacidad de resolucion es decir sale de su estado de “‘alerta” para pasar a un estado
“conveniente”.

Sala Laboral de la Corte Provincial del Guayas

En la Sala Laboral de la Corte Provincial del Guayas, se evidencia una disminucion del
numero de jueces de dijeseis (16) a nueve (9), esto en razén de que mantiene un nivel
bajo de carga procesal, con un promedio de 64 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con nueve
(9) jueces esta dependencia judicial se encontraria al 52% de su capacidad de
resolucidn es decir se encontraria en un estado conveniente. Quedando disponibles seis
(6) jueces de la Sala Laboral que podrian ser optimizados, ya que un juez de esta Sala,
se encuentra prestando sus servicios en la Corte Nacional de Justicia.

Sala Penal de la Corte Provincial del Guayas

En la Sala Penal de la Corte Provincial del Guayas, se evidencia un incremento del
numero de jueces de diez y seis (16) a veinte y uno (21), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 104 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar cinco (5) jueces a través de la
optimizacién o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con veinte y uno (21)
jueces, esta Sala Penal se encontraria al 68% de su capacidad de resolucion es decir
sale de su estado de “‘alerta” y pasa a un estado “conveniente”.

Tribunal Distrital Contencioso Administrativo de la provincia del Guayas

En el Tribunal Distrital Contencioso Administrativo de la provincia del Guayas, se
evidencia una disminucién del nimero de jueces de trece (13) a doce (12), esto en razén
de que mantiene un nivel bajo de carga procesal, con un promedio de 149 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor
afectacion puesto que con doce (12) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al
59% de su capacidad de resolucidn es decir se encontraria en un estado “conveniente”.
Quedando disponibles un (1) juez del Tribunal Contencioso Administrativo que
podrian ser optimizado.

Tribunal Distrital Contencioso Tributario de la provincia del Guayas

En el Tribunal Distrital Contencioso Tributario de la provincia del Guayas, se evidencia
una disminucion del niimero de jueces de doce (12) a seis (6), esto en razon de que
mantiene un nivel bajo de carga procesal, con un promedio de 45 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con seis (6) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 54% de su
capacidad de resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando
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disponibles cinco (5) jueces del Tribunal Contencioso Tributario que podrian ser
optimizados, ya que un juez se encuentra prestando sus servicios en la Corte Nacional
de Justicia.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Balzar

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdon Balzar se evidencia un
incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1286 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizacion
o la incorporacidn de nuevos jueces, puesto que con tres (3) jueces, esta Unidad Judicial
Multicompetente se encontraria al 61% de su capacidad de resolucidn es decir sale de
su estado de ““critico” y pasa a estado “conveniente”.

Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Daule.

En la Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Daule, se evidencia un incremento del nimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto
se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 622
causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un
juez a través de la optimizacidn o la incorporacién de nuevos jueces, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia se
encontraria al 39% de su capacidad de resolucién es decir pasaria de un estado “critico”
a un estado “bajo”.

Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Duran

En la Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Duran, se evidencia un incremento del nimero de jueces de cuatro (4) a cinco (5), esto
se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 506
causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un
juez a través de la optimizacion o la incorporacidon de nuevos funcionarios, puesto que
con cinco (5) jueces, esta Unidad Judicial de Familia Mujer, Nifiez y Adolescencia se
encontraria al 72% de su capacidad de resolucion es decir sale de su estado de “alerta”;
y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Duran

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Duran, se evidencia un incremento
del niimero de jueces de cuatro (4) a cinco (5), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 647 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la optimizacion o la
incorporacion de nuevos servidores, puesto que con cinco (5) jueces, esta Unidad
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Judicial Penal se encontraria al 68% de su capacidad de resolucion es decir saldria de
un estado de “alerta”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el canton El Empalme

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el cantén EI Empalme, se
evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 670 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la
optimizacion o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con dos (2) jueces, esta
Unidad Judicial Multicompetente Civil se encontraria al 60% de su capacidad de
resolucion es decir saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton El Empalme

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton El Empalme, se
evidencia un incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 732 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de la
optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente Penal se encontraria al 40% de su capacidad de
resolucion es decir saldria de un estado de “alerta”; y, pasaria a un estado “bajo”.

Unidad Judicial Civil de Guayaquil (COGEP)

En la Unidad Judicial Civil de Guayaquil se evidencia un incremento del nimero de
jueces de treinta y uno (31) a treinta y cuatro (34), esto se debe a que mantiene un nivel
de carga procesal elevado, con un promedio de 695 causas anuales por juez, en ese
sentido se evidencia la necesidad de incrementar tres (3) jueces a través de la
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con treinta y cuatro
(34) jueces, esta Unidad Judicial Civil se encontraria al 85% de su capacidad de
resolucion es decir saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia Sur de Guayaquil

En la Unidad Judicial de Familia, Nifiez y Adolescencia Sur de Guayaquil se evidencia
un incremento del nimero de jueces de diez y ocho (18) a diez y nueve (19), esto se
debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 449 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un (1) jueces
a través de la optimizacion o la incorporacion de nuevos servidores, puesto que con
diez y nueve (19) jueces, esta Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia
se encontraria al 79% de su capacidad de resolucion, es decir se mantendria en estado
de “alerta”.
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Unidad Judicial Penal de Guayaquil Norte Uno

En la Unidad Judicial Penal de Guayaquil Norte Uno se evidencia una disminucion del
numero de jueces de diez (10) a nueve (9), esto en razén de que mantiene un nivel de
carga procesal conveniente con un promedio de 392 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
nueve (9) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 54% de su capacidad de
resolucidn es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de la Unidad Judicial Penal que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Penal de Guayaquil Norte Dos

En la Unidad Judicial Penal de Guayaquil Norte Dos se evidencia un incremento del
numero de jueces de quince (15) a diecisiete (17), esto se debe a que mantiene un nivel
de carga procesal elevado, con un promedio de 689 causas anuales por juez, en ese
sentido se evidencia la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través de la
optimizacién o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con diecisiete (17)
jueces, esta Unidad Judicial Penal se encontraria al 56% de su capacidad de resolucidn,
es decir saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial de Trabajo de Guayaquil

En la Unidad Judicial de Trabajo de Guayaquil se evidencia una disminucion del
numero de jueces de veinte (20) a once (11), esto en razon de que mantiene un nivel de
carga procesal bajo con un promedio de 178 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con once
(I1) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 59% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles
nueve (9) jueces de la Unidad Judicial de Trabajo que podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Civil de Milagro

En la Unidad Judicial Civil de Milagro se evidencia una disminucién del nimero de
jueces de cuatro (4) a tres (3), esto en razén de que mantiene un nivel de carga procesal
bajo con un promedio de 192 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion
de jueces no se evidencia mayor afectacidon puesto que con tres (3) jueces, esta
dependencia judicial se encontraria al 38% de su capacidad de resolucion es decir se
encontraria en un estado “bajo”. Quedando disponible uno (1) juez de la Unidad
Judicial Civil que podria ser optimizado.

Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Milagro

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Milagro se evidencia
un incremento del niumero de jueces de cinco (5) a seis (6), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 444 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un (1) juez a través de la
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optimizacion o la incorporacidon de nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces,
esta Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia se encontraria al 66%
de su capacidad de resolucion es decir saldria de un estado de “alerta”; y, pasaria a un
estado “conveniente”.

Unidad Judicial Penal de Milagro

En la Unidad Judicial Penal de Milagro se evidencia un incremento del nimero de
jueces de cuatro (4) a cinco (5), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal
elevado, con un promedio de 636 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia
la necesidad de incrementar un (1) juez a través de la optimizacion o la incorporacion
de nuevos funcionarios, puesto que con cinco (5) jueces, esta Unidad Judicial Penal se
encontraria al 55% de su capacidad de resolucion es decir saldria de un estado de
“alerta”; y, pasaria a un estado “conveniente.

Unidad Judicial de Trabajo de Milagro

En la Unidad Judicial de Trabajo de Milagro se evidencia una disminucién del nimero
de jueces de dos (2) auno (1), esto en razén de que mantiene un nivel de carga procesal
bajo con un promedio de 137 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion
de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con un (1) juez, esta
dependencia judicial se encontraria al 60% de su capacidad de resolucion es decir se
encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad
Judicial de Trabajo que podria ser optimizado.

Unidad Judicial Multicompetente Civil de Naranjal

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil de Naranjal se evidencia un incremento
del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 382 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un (1) juez a través de la optimizacion o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta Unidad
Judicial Multicompetente Civil se encontraria al 67% de su capacidad de resolucion es
decir saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente Civil de Playas

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil de Playas se evidencia una disminucion
del numero de jueces de cuatro (4) a tres (3), esto en razén de que mantiene un nivel
de carga procesal conveniente con un promedio de 208 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con
tres (3) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 70% de su capacidad de
resolucion es decir se encontraria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de la Unidad Judicial Multicompetente Civil que podria ser optimizado.
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Unidad Judicial Multicompetente de Pedro Carbo

En la Unidad Judicial Multicompetente de Pedro Carbo se evidencia un incremento del
numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 683 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un (1) juez a través de la optimizacioén o la
incorporaciéon de nuevos servidores, puesto que con dos (2) jueces, esta Unidad
Judicial Multicompetente se encontraria al 69% de su capacidad de resolucion es decir
saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente de San Jacinto de Yaguachi

En la Unidad Judicial Multicompetente de San Jacinto de Yaguachi se evidencia un
incremento del nimero de jueces de cuatro (4) a seis (6), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 898 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar dos (2) jueces a través de la
optimizacion o la incorporacidn de nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 53% de su capacidad de
resolucion es decir saldria de un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en niimero de jueces

Con respecto al Tribunal Penal de Duran, Tribunal Penal de Guayaquil, Tribunal Penal
de Milagro, Unidad Judicial Multicompetente de Bucay, Unidad Judicial Civil de
Daule, Unidad Judicial Multicompetente Penal de Daule, Unidad Judicial Civil de
Duran, Unidad Judicial Multicompetente de El Triunfo, Unidad Judicial Adolescentes
de Guayaquil, Unidad Judicial Civil de Guayaquil, Unidad Judicial de Garantias
Penitenciarias de Guayaquil, Unidad de Flagrancia parroquia Febres Cordero, Unidad
de Flagrancia Guayaquil, Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia Norte
1 y 2 de Guayaquil, Unidad Judicial Penal de Guayaquil Sur, Unidad Judicial
Multicompetente Penal de Naranjal, Unidad Judicial Multicompetente Penal de Playas,
Unidad Judicial Multicompetente de Naranjito, Unidad Judicial Multicompetente Civil
de Salitre y Unidad Judicial Multicompetente de Samborondén se mantiene con el
mismo numero de jueces ya que tanto su carga procesal como su capacidad de
resolucion se encuentran en un estado conveniente y aceptable.

Con respecto a las Unidades Judiciales de Violencia de Duran, Guayaquil Norte, Sur
y Milagro las mismas no pueden ser modificadas por lo establecido en la resolucién
049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades Especializadas en
materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo Familiar, por lo que el
dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros de medicidn.
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Tabla No. 38. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez

Salas. de. la Corte 12 6
Provincial
Tribunales

) 7 0
Contenciosos
Unidades Judiciales 13 18

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.11. PROVINCIA DE IMBABURA

La provincia de Imbabura se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra;
segun datos de proyeccidén poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un
total de 476.257 habitantes. Esta provincia esta conformada por seis cantones que son:
Antonio Ante, Cotacachi, Ibarra, Otavalo, Pimampiro y San Miguel de Urcuqui. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una
cobertura territorial de los servicios de justicia en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Imbabura para el afio 2019 registraba una tasa
de 12 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 56 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 12 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Imbabura es de 58, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se mantiene.

Tabla No. 39. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

PO ACTUALES 2019 PROZPgZEgTOS 2020

Imbabura 56 12 58 12
Elaborado por: Direcciéon Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicidén del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizd un proceso de actualizacidon de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o



72 — Martes 9 de junio de 2020 Edicion Especial N° 650 — Registro Oficial

miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Imbabura existen un total de 14 dependencias judiciales en todas las

materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 40. Plan de Cobertura de Jueces - IMBABURA

PROMEDIO % DE % DE
CARGA DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA POR |, gﬁiﬁs b;icﬁjséggg RESOLUCION DE DE Plf(?;l?]?s%‘o
JUEZ 2016-2019 ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ ~ ACTUAL PROPUESTO
ANTONIO UJ MULTICOMPETENTE 0 0
ANTE DE ANTONIO ANTE 4 1 552 107% CRITICO 87% ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE ) 3
COTACACHI | e eacHl 598 2 3 1 552 108% CRITICO 56% CONVENIENTE
SALA
IBARRA MULTICOMPETENTE 86 5 4 -1 204 42% BAJO 57% CONVENIENTE
CIVIL
SALA
IBARRA MULTICOMPETENTE 67 6 6 0 120 56% CONVENIENTE 53% CONVENIENTE
PENAL*
IBARRA TRIBUNAL PENAL DE 4 5 5 0 72 57% CONVENIENTE 49% BAJO
IBARRA
IBARRA UJ FMNA DE IBARRA 345 7 7 0 564 61% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE
IBARRA CIVIL DE IBARRA 309 7 7 0 408 76% ALERTA 68% CONVENIENTE
IBARRA UJ PENAL DE IBARRA 516 8 7 1 720 72% CONVENIENTE 82% ALERTA
OTAVALO UJ CIVIL DE OTAVALO 418 2 2 0 552 76% ALERTA 59% CONVENIENTE
OTAVALO UJ FMNA DE OTAVALO 310 3 3 0 564 55% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
OTAVALO UJ PENAL DE OTAVALO 1310 1 3 2 720 182% CRITICO 61% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE ) )
PIMAMPIRO | Lot MPIRO 359 1 1 0 552 65% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE
g‘;’m&%‘éﬁ DE SAN MIGUEL DE 425 1 1 0 552 77% ALERTA 70% CONVENIENTE
URCUQUI
‘ 56 58 2

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Imbabura

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Imbabura se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de once (11) a diez (10), esto en razén de que la
misma mantiene una baja carga procesal, siendo esta de 71 causas al afio por cada juez,
en tal virtud se evidencia que con diez (10) jueces la dependencia judicial en mencion
mantendria una capacidad de resolucion del 54%, es decir se ubicaria en un estado
“conveniente”. Cabe mencionar que uno de los jueces que la conforman se encuentra
prestando sus servicios en la Corte Nacional de Justicia como Conjuez Temporal, por
lo que temporalmente no existiria ninguin juez disponible de optimizacion.

Con respecto a esta sala sugiere dividir la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Imbabura, en dos salas:

Sala Multicompetente Civil de la Corte Provincial de Imbabura
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La “Sala Multicompetente Civil “de la Corte Provincial de Imbabura con sede el cantén
Ibarra, se propone que la Sala cuente con 4 jueces ya que su carga procesal seria 204
causas anuales por juez; y, con esa cantidad de jueces se encontraria en una 57% es
decir se ubicaria en un estado “conveniente”.

Sala Multicompetente Penal de la Corte Provincial de Imbabura

La “Sala Multicompetente Penal” de la Corte Provincial de Imbabura con sede el
canton Ibarra, se propone que la Sala cuente con 6 jueces ya que su carga procesal seria
120 causas anuales por juez; y, con esa cantidad de jueces se encontraria en una 53%
es decir se ubicaria en un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Antonio Ante

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Antonio Ante, se
evidencia un incremento del niimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 592 causas
anuales por juez, en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a
través de optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 87% de su
capacidad de resolucidn, es decir pasaria de su estado “critico” a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Cotacachi

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Cotacachi, se evidencia
un incremento del niumero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 598 causas anuales por juez,
en ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces,
esta Unidad Judicial Multicompetente se encontraria al 56% de su capacidad de
resolucion, es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente’.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Otavalo

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Otavalo, se evidencia un incremento
del numero de jueces de uno (1) a tres (3), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 1310 causas anuales por juez, en ese
sentido se identifica la necesidad de incrementar dos (2) juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces, esta Unidad
Judicial se encontraria al 61% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.
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Unidad Judicial Penal con sede en el canton Ibarra

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Ibarra, se evidencia una disminucion
del nimero de jueces de ocho (8) a siete (7), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal mediano, con un promedio de 516 causas anuales por juez, en ese
sentido se identifica la posibilidad de disminuir un (1) juez, el mismo que podria ser
optimizado a otra dependencia judicial, puesto que con siete (7) jueces, esta
dependencia se encontraria al 82% de su capacidad de resolucion.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

Con respecto al Tribunal Penal de Ibarra, como la Unidad Judicial de Familia, Mujer
Nifiez y Adolescencia de Ibarra, Unidad Judicial Multicompetente Civil de Ibarra,
Unidad Judicial Civil de Otavalo, Unidad Judicial de Familia, Mujer Nifiez y
Adolescencia de Otavalo, Unidad Judicial Multicompetente de Pimampiro, Unidad
Judicial Multicompetente de San Miguel de Urcuqui se mantiene el nimero de jueces
ya que tanto su carga procesal y su productividad se encuentra en un estado conveniente
y aceptable.

Con respecto a las Unidades Judiciales Violencia de Ibarra y Otavalo, las mismas no
pueden ser modificadas por lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el
Plan de Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la
Mujer o miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido
con otros parametros de medicion.

Tabla No. 41. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disponible para Optimizacién | Necesidad de Juez
Salas de la Corte Provincial 1 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 1 4

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.12. PROVINCIA DE LOJA

La provincia de Loja se encuentra localizada en la Region Interandina o Sierra; segun
datos de proyeccion poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de
521.154 habitantes. Esta provincia esta conformada por diez y seis cantones que son:
Loja, Calvas, Catamayo, Célica, Chaguarpamba, Espindola, Gonzanama, Macara,
Olmedo, Paltas, Pindal, Puyango, Quilanga, Saraguro, Sozoranga y Zapotillo. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una
cobertura territorial de los servicios de justicia en la misma.
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Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Loja para el afio 2019 registraba una tasa de
17 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 88 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 16 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Loja es de 81, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en un punto.

Tabla No. 42. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

PROVINCIA ACTUALES 2019 PROZPSJZESTOS 2020

Loja 88 17 81 16
Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Loja existen un total de 22 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del

numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 43. Plan de Cobertura de Jueces — LOJA

PROMEDIO % DE % DE

: CARGA oo weces (NI DE  CAPACIDAD ESTADO CAPACIDAD ESTADO
CANTON JUDICATURA POR  JUECES | proPUESTA [RMGETHRRdll RESOLUCION DE e DE PROROESTO
JUEZ 2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/ZJUEZ | ACTUAL PROPUESTO
uJ
CALVAS MULTICOMPETENTE | 367 2 2 0 552 66% CONVENIENTE 62% CONVENIENTE
DE CALVAS
uJ
CATAMAYO MULTICOMPETENTE | 248 3 3 0 408 61% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
CIVIL DE CATAMAYO
CATAMAYO ELE_EA':A:LYB’E 299 2 2 0 720 12% BAJO 39% BAJO
uJ
CELICA MULTICOMPETENTE | 256 1 1 0 552 46% BAJO 50% CONVENIENTE
DE CELICA
uJ
CHAGUARPAMBA | MULTICOMPETENTE | 167 1 1 0 552 30% BAJO 33% BAJO
DE CHAGUARPAMBA
uJ
ESPINDOLA MULTICOMPETENTE | 275 1 1 0 552 50% CONVENIENTE 39% BAJO
DE ESPINDOLA
uJ
GONZANAMA MULTICOMPETENTE | 329 1 1 0 552 60% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
DE GONZANAMA
SALA CIVIL DE LA
LojA CORTE PROVINCIAL 78 10 6 " 204 38% BAJO 65% CONVENIENTE
DE LOJA
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SALA PENAL DE LA
LOJA CORTE PROVINCIAL 70 5 6 1 120 59% CONVENIENTE 59% CONVENIENTE
DE LOJA
TRIBUNAL
CONTENCIOSO
LOJA ADMINISTRATIVO Y 64 6 3 -3 180 36% BAJO 71% CONVENIENTE
TRIBUTARIO DE LOJA
LOJA Ig}iUNAL PENAL DE 28 9 6 -3 72 39% BAJO 56% CONVENIENTE
LOJA UJ CIVIL DE LOJA 279 12 10 -2 552 51% CONVENIENTE 52% CONVENIENTE
LOJA UJ FMNA DE LOJA 346 12 12 0 564 61% CONVENIENTE 57% CONVENIENTE
LOJA UJ LABORAL DE LOJA 147 2 1 -1 552 27% BAJO 46% BAJO
LOJA UJ PENAL DE LOJA 921 10 13 3 720 128% CRITICO 56% CONVENIENTE
uJ
MACARA MULTICOMPETENTE 288 2 2 0 552 52% CONVENIENTE 49% BAJO
DE MACARA
U]
PALTAS MULTICOMPETENTE 540 1 2 1 552 98% CRITICO 80% ALERTA
DE PALTAS
UJ
PINDAL MULTICOMPETENTE 124 1 1 0 552 22% BAJO 21% BAJO
DE PINDAL
Y}
PUYANGO MULTICOMPETENTE 344 1 1 0 552 62% CONVENIENTE 69% CONVENIENTE
DE PUYANGO
uJ
SARAGURO MULTICOMPETENTE 443 2 3 1 552 80% ALERTA 82% ALERTA
DE SARAGURO
Y}
ZAPOTILLO MULTICOMPETENTE 187 1 1 0 552 34% BAJO 43% BAJO
DE ZAPOTILLO

TOTAL GENERAL

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacidn, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Civil de la Corte Provincial de Loja

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Loja, se evidencia una disminucién del
numero de jueces de diez (10) a seis (6), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 78 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucidén de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con seis (6) jueces,
esta dependencia judicial se encontraria al 65% de su capacidad de resolucion es decir
se mantendria en un estado conveniente. Quedando disponible cuatro (4) juez de la Sala
Civil que podria ser optimizado.

Sala Penal de la Corte Provincial de Loja

En la Sala Penal de la Corte Provincial de Loja, se evidencia un incremento del nimero
de jueces de cinco (5) a seis (6), esto en razoén de que mantiene un mediano nivel de
carga procesal con un promedio de 70 causas anuales por juez, en ese sentido con el
incremento de jueces, al contar con seis (6) jueces, esta dependencia judicial se
encontraria al 59% de su capacidad de resolucidn es decir se mantendria en un estado
conveniente. Por lo tanto se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través
de optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios.

Tribunal Contencioso Administrativo y Tributario de Loja
En el Tribunal Contencioso Administrativo y Tributario de Loja, se evidencia una

disminucién del nimero de jueces de seis (6) a tres (3), esto en razon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 64 causas anuales por juez, en ese
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sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
tres (3) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 71% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado bajo a un estado conveniente. Quedando
disponible tres (3) jueces que podrian ser optimizados.

Tribunal Penal de Loja

En el Tribunal Penal de Loja, se evidencia una disminucion del numero de jueces de
nueve (9) a seis (6), esto en razén de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con
un promedio de 28 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces
no se evidencia mayor afectacion puesto que con seis (6) jueces, esta dependencia
judicial se encontraria al 56% de su capacidad de resolucion es decir se encontraria en
un estado “conveniente”. Quedando disponibles tres (3) jueces de Tribunal Penal que
podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Penal con sede en el canton Loja

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Loja se evidencia un incremento del
numero de jueces de diez (10) a trece (13), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 921 causas anuales por juez, en ese sentido
se identifica la necesidad de incrementar tres (3) jueces a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con trece (13) jueces, esta Unidad
Judicial se encontraria al 56% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

Unidad Judicial Civil con sede en el canton Loja

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Loja, se evidencia una disminucion
del nimero de jueces de doce (12) a diez (10), esto en razén de que mantiene un nivel
de carga procesal conveniente, con un promedio de 279 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
diez (10) jueces, esta dependencia judicial se encontraria al 52% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles
dos (2) jueces de la Unidad Judicial Civil que podrian ser optimizados.

Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Loja

En la Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Loja, se evidencia una disminucion
del niimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razén de que mantiene un muy bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 147 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucion de jueces no se evidencia una afectacion puesto que con un (1)
juez esta dependencia judicial se encontraria al 46% de su capacidad de resolucion es
decir se mantendria en un estado bajo. Quedando disponible un (1) juez de la Unidad
Judicial Laboral que podria ser optimizado.
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Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Paltas

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Paltas se evidencia un
incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 540 causas anuales por juez, en
ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través de
optimizacion o la incorporacidn de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta Unidad Judicial se encontraria al 80% de su capacidad de resolucion es decir
pasaria de un estado “critico” a un estado de “alerta”.

Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Saraguro

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Saraguro se evidencia un
incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 443 causas anuales por juez, en
ese sentido se identifica la necesidad de incrementar un (1) juez a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces,
esta Unidad Judicial se encontraria al 82% de su capacidad de resolucion es decir se
mantendria en un estado de “alerta”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En la Unidad Judicial Multicompetente de Calvas, Unidad Judicial Civil de Catamayo,
Unidad Judicial Penal de Catamayo, Unidad Judicial Multicompetente de Célica,
Unidad Judicial Multicompetente de Chaguarpamba, Unidad Judicial Multicompetente
de Espindola, Unidad Judicial Multicompetente de Gonzanama, Tribunal Contencioso
Administrativo y Tributario de Loja, Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Loja, Unidad Judicial Multicompetente de Macard, Unidad Judicial
Multicompetente de Pindal, Unidad Judicial Multicompetente de Puyango, Unidad
Judicial Multicompetente de Zapotillo no se presenta ningiin cambio, en razoén de que
con el namero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio
2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.

Unidad Judicial de Violencia de Loja, se encuentra considerada en lo establecido en la
resoluciéon 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros de
medicion, por lo tanto al ser esta dependencia judicial parte de aquella resolucion, no
se propone ningin cambio al mismo
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Tabla No. 44. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia . L
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 4 1
Tribunal Penal 3 0
Tribunal Contencioso 3 0
Unidades Judiciales 3 5

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.13. PROVINCIA LOS RiOS

La provincia de Los Rios se encuentra ubicada al centro del pais; en la zona geografica
conocida como region Literal o Costa, segun datos de proyeccion poblacional del
INEC, para el afio 2020 esta cuenta con un total de 921.763 habitantes. Esta
conformada por trece cantones que son: Baba, Babahoyo, Buena Fe, Mocache,
Montalvo, Palenque, Puebloviejo, Quevedo, Quinsaloma, Urdaneta, Valencia,
Ventanas y Vinces. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de
las dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones y que garantizan una
cobertura territorial de los servicios en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Los Rios para el afio 2019 registraba una tasa
de 10 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 90 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 8 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Los Rios es de 78, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuyo en dos puntos.

Tabla No. 45. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

OGN ACTUALES 2019 PROECL)JZESTOS 2020

LOS RIOS 90 10 78 8
Elaborado por: Direccidon Nacional de Innovaciéon Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del numero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realiz6é un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
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Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Los Rios existen un total de 24 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 46. Plan de Cobertura de Jueces — LOS RiOS

JUECES PROMEDIO DE 9% DE 9% DE
CARGAPOR  JUECES UM RESOLUCION | CAPACIDAD ) ESTADO
EUhEr SIBLERE JUEZ AcTuALEs | PROPVESTA IS 20162019 | DEATENCION DEATENCION |  PROPUESTO
ANUAL/UEZ | ACTUAL PROPUESTO
BABA o) W LTICOMPETENTE DE 551 1 2 1 552 100% CRITICO 539% CONVENIENTE
BABAHOYO SALA DE LA CORTE PROVINCIAL 79 7 5 2 156 519 CONVENIENTE 76% CONVENIENTE
DELOS RIOS
BABAHOYO TRIBUNAL PENAL DE LOS RIOS 20 7 4 3 72 279% BAJO 550 CONVENIENTE
UJ ADOLESCENTES
BABAHOYO e ABAHOYO 28 2 2 0 600 5% BAJO 9% BAJO
BABAHOYO UJ CIVIL DE BABAHOYO 142 6 3 3 552 26% BAJO 56% CONVENIENTE
BABAHOYO UJ FMNA DE BABAHOYO 233 6 5 1 564 419 BAJO 499 BAJO
BABAHOYO U] PENAL DE BABAHOYO 667 5 6 1 720 939 CRITICO 61% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE 5
MOCACHE e 612 1 2 1 552 111% CRITICO 40% BAJO
UJ MULTICOMPETENTE DE
MONTALVO NG 641 1 2 1 552 116% CRITICO 550 CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE
pusLovieo | MR 408 2 2 0 552 74% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
SALA MULTICOMPETENTE DE
QUEVEDO LA CORTE PROVINCIAL DE LOS 78 6 5 1 156 50% CONVENIENTE 67% CONVENIENTE
RIOS EN QUEVEDO
TRIBUNAL PENAL DE QUEVEDO . 5
QUEVEDO T AL TENALDE Q0 35 4 4 0 72 48% BAJO 499 BAJO
UJ ADOLESCENTES
QUEVEDO A TORES D QUEVEDO 51 2 2 0 600 9% BAJO 8% BAJO
QUEVEDO UJ CIVIL DE QUEVEDO 197 5 3 2 552 36% BAJO 60% CONVENIENTE
QUEVEDO UJ FMNA DE QUEVEDO 351 7 7 0 564 629% CONVENIENTE 60% CONVENIENTE
QUEVEDO U] PENAL DE QUEVEDO 467 8 7 1 720 65% CONVENIENTE 72% CONVENIENTE
QUEVEDO U] TRABAJO DE QUEVEDO 133 3 1 2 552 249 BAJO 68% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE
URDANETA e 546 1 1 0 552 999 CRITICO 75% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE
VALENCIA DuLTIC 428 2 2 0 552 7% ALERTA 749% CONVENIENTE
VENTANAS UJ MULTICOMPETENTE CIVIL DE 304 3 3 0 408 75% CONVENIENTE 75% CONVENIENTE
VENTANAS
UJ MULTICOMPETENTE PENAL
VENTANAS R 286 3 2 1 852 349 BAJO 499 BAJO
VINCES ) AL TICOMPETENTE DE 312 4 4 0 552 569% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
e RA 90 8

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
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Salas de Corte Provincial

En la Sala de la Corte Provincial de Los Rios (Babahoyo) se evidencia una disminucion
del numero de jueces de siete (7) a cinco (5), esto en razon de que mantiene un nivel
de carga procesal conveniente con un promedio de 79 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
cinco (5) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 76% de su capacidad
de resolucidén es decir se enmarcaria dentro de en un estado “conveniente”. Quedando
disponibles un total de dos (2) jueces de sala de corte provincial que podrian ser
optimizados.

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Los Rios (Quevedo) se evidencia
una disminucién del namero de jueces de seis (6) a cinco (5), esto en razén de que
mantiene un nivel de carga procesal conveniente con un promedio de 78 causas anuales
por juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con cinco (5) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 67%
de su capacidad de resolucién es decir se enmarcaria dentro de un estado
“conveniente”. Quedando disponible un total de un (1) juez de sala de corte provincial
que podria ser optimizado.

Tribunales

En el Tribunal Penal de Los Rios se evidencia una disminucion del niimero de jueces
de siete (7) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal
con un promedio de 20 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucién de
jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4) jueces, este tribunal
penal se encontraria al 55% de su capacidad de resolucion es decir se enmarcaria dentro
de un estado ‘“conveniente”. Quedando disponibles un total de tres (3) jueces del
tribunal penal que podria ser optimizados.

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Baba se evidencia un
incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 551 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 53% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Civil, con sede en el canton Babahoyo se evidencia una
disminucién del numero de jueces de seis (6) a tres (3), esto en razéon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 142 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
tres (3) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 56% de su capacidad de resolucion
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es decir se enmarcaria dentro de un estado “conveniente”. Quedando disponibles un
total de tres (3) jueces de la unidad judicial que podrian ser optimizados.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Babahoyo se evidencia una disminucion del nimero de jueces de seis (6) a cinco (5),
esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 233
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con cinco (5) jueces, esta unidad judicial se encontraria
al 49% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”.
Quedando disponible un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Babahoyo se evidencia un
incremento del nimero de jueces de cinco (5) a seis (6), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 667 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 61% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Mocache se evidencia un
incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 612 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacidn de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 40% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “bajo, cabe resaltar que esta dependencia judicial se
encuentra compuesta por un solo juez.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Montalvo se evidencia
un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 641 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 55% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “bajo, cabe resaltar que esta dependencia judicial se
encuentra compuesta por un solo juez.

En la Unidad Judicial Civil con sede en el canton Quevedo se evidencia una
disminucion del numero de jueces de cinco (5) a tres (3), esto en razon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 197 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
tres (3) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 60% de su capacidad de resolucion
es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de
dos (2) jueces de la unidad judicial que podrian ser optimizados.
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En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Quevedo se evidencia una
disminucion del numero de jueces de ocho (8) a siete (7), esto en razon de que mantiene
un nivel de carga procesal conveniente con un promedio de 467 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con siete (7) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 72% de su
capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Trabajo con sede en el cantdn Quevedo se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de tres (3) a uno (1), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 133 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
un (1) juez, esta unidad judicial se encontraria al 68% de su capacidad de resolucion es
decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de dos
(2) jueces de la unidad judicial que podrian ser optimizados.

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal, con sede en el canton Ventanas se
evidencia una disminucion del numero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en razén de
que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 286 causas anuales
por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con dos (2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 49% de su
capacidad de resolucién es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando
disponibles un total de un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces.

En la Unidad Judicial de Adolescentes Infractores de Babahoyo, Unidad Judicial
Multicompetente de Puebloviejo, Tribunal Penal de Quevedo, Unidad Judicial de
Adolescentes Infractores de Quevedo, Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescentes de Quevedo, Unidad Judicial Multicompetente de Urdaneta, Unidad
Judicial Multicompetente de Valencia, Unidad Judicial Multicompetente Civil de
Ventanas, Unidad Judicial Multicompetente de Vinces, no se presenta ningiin cambio,
en razén de que con el nimero de jueces actuales en comparacién con la carga
pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir
jueces.

En la Unidad Judicial de Violencia de Quevedo y la Unidad Judicial de Violencia de
Babahoyo, se encuentran consideradas en lo establecido en la resolucién 049-2019,
que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de
Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo Familiar, por lo que el
dimensionamiento fue establecido con otros parametros de medicion, por lo tanto al ser
estas dependencias judiciales parte de aquella resolucidn, no se propone ningin cambio
a las mismas.
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Tabla No. 47. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 3 0
Tribunales 3 0
Unidades Judiciales 10 4

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.14. PROVINCIA DE MANABI

La provincia de Manabi se encuentra ubicada al occidente del pais; en la zona
geografica conocida como region Literal o Costa, segun datos de proyeccidon
poblacional del INEC, para el afio 2020 esta cuenta con un total de 1.562.079
habitantes. Estd conformada por veinte y dos cantones que son: Portoviejo, 24 de
Mayo, Bolivar, Chone, El Carmen, Flavio Alfaro, Jama, Jaramijo, Jipijapa, Junin,
Manta, Montecristi, Olmedo, Pajan, Pedernales, Pichincha, Puerto Lopez, Rocafuerte,
San Vicente, Santa Ana, Sucre y Tosagua. El Consejo de la Judicatura brinda servicios
de justicia a través de las dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones
y que garantizan una cobertura territorial para toda la provincia.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Manabi para el afio 2019 registraba una tasa
de 9 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 147 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 10 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Manabi es de 152, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se incrementaria en un punto.

Tabla No. 48. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA TASA

EIRENLINELES ACTUALES 2019 PRoggggTos 2020

MANABI 147 9 152 10

JUECES

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicidon del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacién de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucién 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
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miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Manabi existen un total de 45 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 49. Plan de Cobertura de Jueces — MANABI

PROMEDIO % DE % DE
CARGA JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA POR Aé‘%ﬁ%ﬁs PROPUESTA “I')EECJEUSQSEA'S) RESOLUCION DE = DE PREggﬁEsm
JUEZ 2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/IUEZ | ACTUAL PROPUESTO
UJ MULTICOMPETENTE DE
24DEMAYO | oo ALERTA ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE DE )
BOLIVAR BOLIVAR - MANABI 445 2 2 0 552 ALERTA 74% CONVENIENTE
CHONE TRIBUNAL PENAL DE CHONE 43 3 3 0 72 60% CONVENIENTE 54% CONVENIENTE
CHONE UJ CIVIL DE CHONE 298 2 2 0 552 54% CONVENIENTE 47% BAJO
CHONE UJ FMNA DE CHONE 155 5 3 2 564 27% BAJO 43% BAJO
CHONE UJ PENAL DE CHONE 577 3 4 1 720 ALERTA 65% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE CIVIL
ELCARMEN | oo CEN 307 4 4 0 408 CONVENIENTE 69% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE
EL CARMEN | Lo CARMEN 645 2 2 0 852 ALERTA CONVENIENTE
FLAVIO UJ MULTICOMPETENTE DE )
ALFARO FLAVIO ALFARO 789 1 2 1 552 143% CRITICO ALERTA
JAMA E{&/{:mcomp ETENTE DE 371 1 1 0 552 67% CONVENIENTE ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE CIVIL
JIPIJAPA DEJIPIAPA 218 3 2 1 408 54% CONVENIENTE ALERTA
UJ MULTICOMPETENTE )
JIPIJAPA PENAL DE JIPIIAPA 817 2 3 1 852 96% CRITICO 65% CONVENIENTE
JUNIN }’JMELT'COMPETENTE DE 326 1 1 0 552 59% CONVENIENTE 56% CONVENIENTE
MANTA TRIBUNAL PENAL DE MANTA | 24 4 3 -1 72 33% BAJO 48% BAJO
MANTA UJ CIVIL DE MANTA 264 7 6 -1 552 48% BAJO 64% CONVENIENTE
MANTA UJ FMNA DE MANTA 351 7 7 0 564 62% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
MANTA UJ LABORAL DE MANTA 110 2 1 1 552 20% BAJO 38% BAJO
MANTA UJ PENAL DE MANTA 890 9 12 3 720 124% CRITICO ALERTA
U] MULTICOMPETENTE DE )
MONTECRISTI | oo o et 560 4 6 2 552 101% CRITICO ALERTA
PAJAN gi\iﬁ‘;lmcow ETENTE DE 684 1 2 1 552 124% CRITICO 57% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE .
PEDERNALES | oo i 887 2 4 2 552 161% CRITICO 70% CONVENIENTE
picHINCHA | U) MULTICOMPETENTE DE 310 1 1 0 552 56% CONVENIENTE 61% CONVENIENTE
PICHINCHA
SALA CIVIL DE LA CORTE i . )
PORTOVIEJO | oo MANAB] 75 5 4 1 204 37% BAJO 34% BAJO
SALA FMNA DE LA CORTE
PORTOVIEJO | oo e MANABL 76 3 3 0 156 49% BAJO 48% BAJO
SALA LABORAL DE LA CORTE )
PORTOVIEJO | ook MANAB] 161 6 4 -2 216 62% CONVENIENTE 29% BAJO
SALA PENAL DE LA CORTE
PORTOVIEJO | oo e MANABI 89 6 6 0 120 74% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
TRIBUNAL CONTENCIOSO
PORTOVIEJO | ADMINISTRATIVO Y 566 5 9 4 84 539% CRITICO 65% CONVENIENTE
TRIBUTARIO DE PORTOVIEJO
PORTOVIEJ0 | |NIBUNAL PENAL DE 25 8 6 -2 72 35% BAJO 53% CONVENIENTE
MANABI
PORTOVIEJO | UJ CIVIL DE PORTOVIE]O 325 8 6 2 552 52% CONVENIENTE 54% CONVENIENTE
U] DE GARANTIAS
PORTOVIEJO | PENITENCIARIAS DE 562 1 2 1 N/A N/A N/A N/A N/A
PORTOVIEJO
PORTOVIEJO | UJ FMNA DE PORTOVIEJO 323 7 7 0 564 57% CONVENIENTE 57% CONVENIENTE
PORTOVIEJO | UJ LABORAL DE PORTOVIEJO 80 3 1 -2 552 15% BAJO 42% BAJO
PORTOVIEJO | UJ PENAL DE PORTOVIEJO 606 9 9 0 720 ALERTA ‘ ALERTA
PUERTO UJ MULTICOMPETENTE DE
LOPEZ PUERTO LOPEZ 405 1 1 0 552 73% CONVENIENTE 112% CRITICO
UJ MULTICOMPETENTE CIVIL
ROCAFUERTE | [ e TE 264 1 1 0 408 65% CONVENIENTE 68% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE )
SANTAANA | o iy in 962 1 2 1 552 174% CRITICO - ALERTA
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SUCRE TRIBUNAL PENAL DE SUCRE 24 2 3 1 72 33% BAJO 26% BAJO
SUCRE UJ CIVIL DE SUCRE 178 1 1 0 552 64% CONVENIENTE 48% BAJO
SUCRE UJ FMNA DE SUCRE 147 3 2 -1 564 26% BAJO 39% BAJO
U] MULTICOMPETENTE o
SUCRE PENAL DE SUCRE 1168 0 2 2 852 N/A N/A 66% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE DE ©
TOSAGUA TOSAGUA 2 3 1 408 92% CRITICO 76% ALERTA

147 152 ‘ 5

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica

Sala Corte Provincial

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Manabi se evidencia una disminucion del
numero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 75 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 34% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez
de sala de corte provincial que podria ser optimizado.

En la Sala Laboral de la Corte Provincial de Manabi se evidencia una disminucion del
nimero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razoén de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 134 causas anuales por juez, en ese sentido con
la disminucidén de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 29% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponibles un total
de dos (2) jueces de sala de corte provincial que podrian ser optimizados.

Tribunal Contencioso

En el Tribunal Contencioso Administrativo y Tributario de Portoviejo se evidencia un
incremento del niimero de jueces de cinco (5) a nueve (9), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 452 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar cuatro jueces a través de
optimizacion o la incorporacidn de nuevos funcionarios, puesto que con nueve (9)
jueces, este tribunal de lo contencioso se encontraria al 65% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

Tribunales de Garantias Penales

En el Tribunal Penal de Manabi se evidencia una disminucion del nimero de jueces de
ocho (8) a seis (6), esto en razén de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con
un promedio de 25 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces
no se evidencia mayor afectacion puesto que con seis (6) jueces, este tribunal penal se
encontraria al 53% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado
“conveniente”. Quedando disponibles un total de dos (2) jueces del tribunal penal que
podria ser optimizados.
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En el Tribunal Penal con sede en el cantdon Sucre se evidencia un incremento del
numero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que a pesar de mantener un nivel
de carga procesal bajo, con un promedio de 24 causas anuales por juez, por tratarse de
un cuerpo pluripersonal, todo tribunal de garantias de estar conformado al menos por
tres (3) jueces, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través
de optimizacion o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 26% de su capacidad de resolucion es decir
se mantendria en un estado de “bajo”.

En el Tribunal Penal de Manta se evidencia una disminucion del nimero de jueces de
cuatro (4) a tres (3), esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con
un promedio de 24 causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucidn de jueces
no se evidencia mayor afectacion puesto que con tres (3) jueces, este tribunal penal se
encontraria al 48% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado
“bajo”. Quedando disponible un (1) juez del tribunal penal que podria ser optimizado.

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, con sede en el cantéon
Chone se evidencia una disminucién del numero de jueces de cinco (5) a tres (3), esto
en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 155
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con tres (3) jueces, esta unidad judicial se encontraria al
43% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”.
Quedando disponibles un total de dos (2) jueces de la unidad judicial que podria ser
optimizados.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Flavio Alfaro se
evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 789 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 78% de su capacidad de resolucion es decir pasaria
de un estado “critico” a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil, con sede en el canton Jipijapa se
evidencia una disminucién del nimero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en razon de
que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 218 causas anuales
por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con dos (2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 79% de su
capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado de “alerta”. Quedando
disponible un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Jipijapa se
evidencia un incremento del numero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que
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mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 817 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 65% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria
de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil, con sede en el cantdn Manta se evidencia
una disminucién del numero de jueces de siete (7) a seis (6), esto en razén de que
mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 264 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacidon
puesto que con seis (6) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 64% de su
capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Laboral, con sede en el canton Manta se evidencia una
disminucién del nimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 110 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
un (1) juez, esta unidad judicial se encontraria al 38% de su capacidad de resolucién es
decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez de la unidad
judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Manta se evidencia un incremento
del namero de jueces de nueve (9) a doce (12), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 890 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar tres jueces a través de optimizacién o la
incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con doce (12) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 85% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Montecristi se evidencia
un incremento del nimero de jueces de cuatro (4) a seis (6), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 560 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar dos jueces a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 84% de su capacidad de resolucion es decir pasaria
de un estado “critico” a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdn Pajan se evidencia un
incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 684 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizaciéon
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 57% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.
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En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Pedernales se evidencia
un incremento del niimero de jueces de dos (2) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 887 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar dos jueces a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 70% de su capacidad de resolucion es decir
pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Civil, con sede en el cantén Portoviejo se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de ocho (8) a seis (6), esto en razén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 285 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
seis (6) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 54% de su capacidad de resolucion
es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de
dos (2) jueces de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Especializada de Garantias Penitenciarias, con sede en el canton
Portoviejo se evidencia la necesidad de incrementar un juez mas, esto en razon de lo
evidenciado en los primeros meses de funcionamiento de la dependencia judicial en
mencion.

En la Unidad Judicial Laboral, con sede en el cantén Portoviejo se evidencia una
disminucion del numero de jueces de tres (3) a uno (1), esto en razoén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 80 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
un (1) juez, esta unidad judicial se encontraria al 42% de su capacidad de resolucion es
decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponibles un total de dos (2)
jueces de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Santa Ana se evidencia
un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 962 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 88% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Sucre se evidencia una disminucién del nimero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en
razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 147 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor
afectacion puesto que con dos (2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 39% de
su capacidad de resolucién es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando
disponible un (1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.
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En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el cantdn Sucre se evidencia
la necesidad de contar con un (1) juez, con lo que la capacidad de resolucion se
encontraria a un 66%, es decir se mantendria en un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Tosagua se evidencia un
incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 376 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacidén
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 76% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Chone se evidencia un incremento
del nimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 577 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacién o la
incorporacidén de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 65% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “alerta” a un estado de “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces.

En la Unidad Multicompetente del canton 24 de Mayo; la Unidad Judicial
Multicompetente de Bolivar; el Tribunal Penal de Chone; el Tribunal Penal de Chone;
la Unidad Judicial Civil de Chone; la Unidad Judicial Multicompetente Civil de El
Carmen; la Unidad Judicial Multicompetente Penal de El Carmen; la Unidad Judicial
Multicompetente de Jama; la Unidad Judicial Multicompetente de Junin; la Unidad
Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Manta; la Unidad Judicial
Multicompetente de Pichincha; la Sala de Familia de la Corte Provincial de Manabi; la
Sala Penal de la Corte Provincial de Manabi; la Unidad de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Portoviejo; la Unidad Judicial Penal de Portoviejo; la Unidad Judicial
Multicompetente de Puerto Ldépez; la Unidad Judicial Multicompetente Civil de
Rocafuerte y la Unidad Judicial Civil de Sucre no se presenta ningiin cambio, en razon
de que con el nimero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para
el afio 2020, no refleja la necesidad de incrementar o disminuir jueces, para el caso
concreto de la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer, o Miembros del Nucleo
Familiar de Chone; la Unidad Judicial de Violencia de El Carmen; la Unidad Judicial
de Violencia de Manta y la Unidad Judicial de Violencia de Portoviejo al ser
dependencias judiciales incluidas en el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, el nimero de jueces es el determinado en la Resolucion 049A-2019.
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Tabla No. 50. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

: Disponible para Necesidad de
Instancia .. -
Optimizacion Juez

Salas de la Corte

L 3 0
Provincial
Trlbunalles 0 4
Contenciosos
Tribunales Penales 3 1
Unidades Judiciales 10 16

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.15. PROVINCIA DE MORONA SANTIAGO

La provincia de Morona Santiago se encuentra localizada en el centro sur del pais, en
la zona conocida como region amazodnica; segun datos de proyeccion poblacional del
INEC, para el afio 2020 contaria con un total de 196.535 habitantes. Esta provincia
esta conformada por doce cantones que son: Gualaquiza, Huamboya, Limo6n Indanza,
Logrofio, Morona, Pablo Sexto, Palora, San Juan Bosco, Santiago, Sucta, Taisha y
Tiwintza. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las
dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que
garantiza una cobertura territorial plena en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Morona Santiago para el afio 2019 registraba
una tasa de 12 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 23 jueces
disponibles. EI mismo indicador para el afio 2020 seria de 16 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el niumero de jueces establecido en el presente Plan de
Cobertura para la provincia de Morona Santiago es de 31, en ese sentido se identifica
que la tasa de jueces se incrementd en cuatro puntos.

Tabla No. 51. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA JUECES TASA

PR OWINELL ACTUALES 2019 PRO;S;STOS 2020

MORONA SANTIAGO 23 12 31 16
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizdé un proceso de actualizacidén de las
metas de resolucidén. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
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se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Morona Santiago existen un total de 12 dependencias judiciales en
todas las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en
razon del nimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.

Tabla No. 52. Plan de Cobertura de Jueces —- MORONA SANTIAGO

PROMEDIO % DE % DE
CARGA JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD

CANTON JUDICATURA POR | JECES | pROPUESTA [RNSRSMRARN RESOLUCION DE A DE s
JEZ 2020 20162019 | ATENCION ATENCION

ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

U] MULTICOMPETENTE .
GUALAQUIZA | puer,t nouiza 544 2 2 0 552 99% CRITICO 84% ALERTA
LIMON UJ MULTICOMPETENTE .
INDANZA DELIMON INDAN 419 1 1 0 552 76% ALERTA 74% CONVENIENTE
SALA UNICA DE LA
MORONA CORTE PROVINCIAL DE 141 3 4 1 156 91% CRITICO 75% CONVENIENTE
MORONA SANTIAGO
TRIBUNAL PENAL DE
MORONA MORONA SANTIAGO 155 3 6 3 72 216% CRITICO 56% CONVENIENTE
MORONA UJ CIVIL DE MORONA 512 2 3 1 552 93% CRITICO 70% CONVENIENTE
MORONA UJ FMNA DE MORONA 364 3 3 0 564 64% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
MORONA UJ PENAL DE MORONA 645 3 4 1 720 90% ALERTA 75% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE
PALORA DE PALORA 447 1 1 0 552 81% ALERTA 82% ALERTA
U] MULTICOMPETENTE . .
SANTIAGO DESANTIAGO 587 1 2 1 552 106% CRITICO 49% BAJO
UJ MULTICOMPETENTE
SUCUA DESUCUA 465 3 3 0 552 849% ALERTA 86% ALERTA
U] MULTICOMPETENTE
TAISHA DETAISHA N/A 0 1 1 552 N/A N/A N/A N/A
23 31 8

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

*N/A: No aplica*
Sala Corte Provincial

En la Sala Unica de la Corte Provincial de Morona Santiago se evidencia un incremento
del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 141 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta sala se
encontraria al 75% de su capacidad de resolucion, es decir pasaria de un estado
“critico” a un estado “conveniente”.

Tribunales

En el Tribunal Penal de Morona Santiago se evidencia un incremento del numero de
jueces de tres (3) a seis (6), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal
elevado, con un promedio de 155 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia
la necesidad de incrementar tres jueces a través de optimizacion o la incorporacion de
nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces, este tribunal penal se encontraria
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al 56% de su capacidad de resolucion es decir, pasaria de un estado “critico” a un estado
“conveniente”.

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Civil con sede en el cantén Morona se evidencia un incremento
del numero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 512 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacién o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 70% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantdn Morona se evidencia un incremento
del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 645 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 75% de su capacidad de resolucién, es decir pasaria de un
estado de “alerta” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Santiago se evidencia un
incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 587 causas anuales por juez, en
ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 49% de su capacidad de resolucidn, es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “bajo”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Taisha se evidencia la
necesidad de contar con un (1) juez, esto permitird una adecuada prestacion de los
servicios de justicia en dicha localidad.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En las Unidades Judiciales Multicompetentes de Gualaquiza, Limén Indanza, Palora y
Sucta; y, en la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Morona,
no se presenta ningiin cambio, en razon de que con el numero de jueces actuales en
comparacidn con la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad
de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Morona se encuentra considerada en lo establecido
en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros de
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medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 53. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. -
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 1
Tribunal Penal 0 3
Unidades Judiciales 0 4

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.16. PROVINCIA DEL NAPO

La provincia de Napo se encuentra localizada en el centro norte del pais, en la zona
conocida como regiéon amazonica; segun datos de proyeccion poblacional del INEC,
para el afio 2020 contaria con un total de 133.705 habitantes. Esta provincia esta
conformada por cinco cantones que son: Archidona, Carlos Julio Arosemena Tola, El
Chaco, Quijos y Tena. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través
de las dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo
que garantizan una cobertura territorial en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Napo para el afio 2019 registraba una tasa de
15 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 20 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 13 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Napo es de 18, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en dos puntos.

Tabla No. 54. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA —— TASA

FRERIEL ACTUALES 2019 PROSSESTOS 2020

NAPO 20 15 18 13

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del niumero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
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Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Napo existen un total de 7 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 55. Plan de Cobertura de Jueces — NAPO

PROMEDIO |  %DE % DE
JUECES el NECESIDAD DE | CAPACIDAD | gorppg | CAPACIDAD | porapg
CANTON JUDICATURA poras | PROPUESTA [RRGIEHIR RESOLUCION DE L DE S
2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ |  ACTUAL PROPUESTO
U]
QUUOS | MULTICOMPETENTE | 347 2 2 0 552 63% | CONVENIENTE |  95% CRITICO
DE QUIJOS
SALA
MULTICOMPETENTE . . .
TENA | NULTICOMPE M 6 4 2 156 26% BAJO 40% BAJO
PROVINCIAL DE NAPO
TENA TRIBUNAL PENAL DE 27 3 3 0 72 37% BAJO 48% BAJO
NAPO
TENA | UJCIVIL DELTENA 460 2 2 0 552 83% ALERTA 71% | CONVENIENTE
TENA | UJFMNA DELTENA 388 3 3 0 564 69% | CONVENIENTE |  70% | CONVENIENTE
TENA | UJ PENAL DEL TENA 82% ALERTA 81% ALERTA

Elaborado: Direccién Nacional de Innovacién, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala Corte Provincial

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Napo, se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razoén de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 41 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacién puesto que con
cuatro (4) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 40% de su capacidad
de resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponibles un
total de dos (2) jueces de sala de corte provincial que podrian ser optimizados.
Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En el Tribunal de Garantias Penales de Napo, la Unidad Judicial Multicompetente de
Quijos, la Unidad Judicial Civil de Tena, la Unidad Judicial Penal de Tena y la Unidad
Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Tena, no se presenta ninglin
cambio, en razon de que con el nimero de jueces actuales en comparacion con la carga
pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir
jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Tena se encuentra considerada en lo establecido en
la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros de
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medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 56. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 2 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 0

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.17. PROVINCIA DE ORELLANA

La provincia de Orellana se encuentra localizada en el nororiente del pais, en la zona
conocida como regidén amazonica; segun datos de proyeccidén poblacional del INEC,
para el afio 2020 contaria con un total de 161.338 habitantes. Esta provincia esta
conformada por cuatro cantones que son: Aguarico, Orellana, La Joya de los Sachas y
Loreto. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las
dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que
garantiza una cobertura territorial completa en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Orellana para el afio 2019 registraba una tasa
de 9 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 15 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 11 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el numero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Orellana es de 18, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
se incrementa en dos puntos.

Tabla No. 57. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES
PROVINCIA JUECES TASA PROPUESTOS TASA

ACTUALES 2019 2020 2020

ORELLANA 15 9 18 11
Elaborado por: Direcciéon Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizo un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
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se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Orellana existen un total de 9 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del

numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 58. Plan de Cobertura de Jueces — Orellana

PROMEDIO % DE % DE
CARGA JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD

CANTON JUDICATURA POR | JUECES | propuEsTA [RNdasa
el O JUECES

4 ESTADO ESTADO
i ACTUALES RESOLUCION DE DE

2016-2019 | ATENCION | ACTUAL | atencion | PROPUESTO
ANUAL/IUEZ | ACTUAL PROPUESTO

LAJOYA UJ MULTICOMPETENTE

DE LOS CIVIL DE LA JOYA DE LOS 535 1 2 1 408 131% CRITICO 72% CONVENIENTE

SACHAS SACHAS

LAJOYA UJ MULTICOMPETENTE

DE LOS PENAL DE LAJOYA DE LOS 1302 1 2 1 852 153% CRITICO 70% CONVENIENTE

SACHAS SACHAS

LORETO Eél\kllél%‘(')FICOMPETENTE DE 443 1 1 0 552 80% ALERTA 85% ALERTA
SALA UNICA DE CORTE n n

ORELLANA PROVINCIAL DE ORELLANA 62 3 3 0 156 40% BAJO 48% BAJO
TRIBUNAL PENAL 01 DE

0

ORELLANA ORELLANA 33 3 3 0 72 46% BAJO 53% CONVENIENTE

ORELLANA | UJ CIVIL DE ORELLANA 279 2 2 0 552 50% CONVENIENTE 44% BAJO

ORELLANA | UJ FMNA DE ORELLANA 406 2 2 0 564 72% CONVENIENTE 71% CONVENIENTE
UJ MULTICOMPETENTE ©

ORELLANA PENAL DE ORELLANA 1734 1 2 1 852 204% CRITICO 87% ALERTA

15 18 3 ‘

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Unidad Judicial Primer Nivel

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el canton Joya de los Sachas
se evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 535 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos
(2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 72% de su capacidad de resolucion es
decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el canton Joya de los Sachas
se evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1302 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos
(2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 70% de su capacidad de resolucion, es
decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el cantén Orellana se
evidencia un incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
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mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1734 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 87% de su capacidad de resolucion, es decir
pasaria de un estado “critico” a un estado de ““alerta”

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Orellana, el Tribunal de Garantias
Penales de Orellana, la Unidad Judicial Multicompetente de Loreto, la Unidad Judicial
Civil de Orellana y la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de
Orellana, no se presenta ningiin cambio, en razén de que con el nimero de jueces
actuales en comparacién con la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la
necesidad de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Orellana se encuentra considerada en lo establecido
en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros de
medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 59. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 3

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.18. PROVINCIA DE PASTAZA

La provincia de Pastaza se encuentra localizada en el nororiente del pais, en la zona
conocida como regiéon amazodnica; segun datos de proyeccion poblacional del INEC,
para el afio 2020 contaria con un total de 114.202 habitantes. Esta provincia esta
conformada por cuatro cantones que son: Arajuno, Mera, Pastaza y Santa Clara. El
Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias
judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantizan una
cobertura territorial completa en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Pastaza para el afio 2019 registraba una tasa
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de 16 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 18 jueces disponibles.
El mismo indicador para el afio 2020 seria de 15 jueces por cada cien mil habitantes,
considerando que el niimero de jueces establecido en el presente Plan de Cobertura
para la provincia de Pastaza es de 17, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces
disminuye en un punto.

Tabla No. 60. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES  TASA —— TASA

PRI ACTUALES 2019 PRO;nggTOS 2020

PASTAZA 18 16 17 15

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizo un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Pastaza existen un total de 6 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon del
niimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 61. Plan de Cobertura de Jueces — PASTAZA

PROMEDIO |  %DE % DE
JUECES | [ JVUECES NVIVINNYNY  DE | CAPACIDAD|  gerapg | CAPACIDAD | gorapg
CANTON | JUDICATURA poroas | PROPUESTA RNSSRMBAN RESOLUCION |~ DE | oTADD DE | promonero
2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ | ACTUAL PROPUESTO
SALA
MULTICOMPETENTE
PASTAZA | DE LA CORTE w7 5 4 1 156 24% BAJO 29% BAJO
PROVINCIAL DE
PASTAZA
TRIBUNAL PENAL
pastaza | [HD AL 34 3 3 0 72 47% BAJO 43% BAJO
U) CIVIL DE
pasTAzZA | D)oV 327 3 3 0 552 59%  CONVENIENTE |  55%  CONVENIENTE
U) FMNA DE . )
PaSTAZA | ) VA 451 3 3 0 564 80% ALERTA 80% ALERTA
U) PENAL DE
PASTAZA | ) EVNA 577 2 2 0 720 80% ALERTA 81% ALERTA
18 17 1

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
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Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Pastaza

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Pastaza se evidencia una
disminucién del numero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razon de que
mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 38 causas anuales por
juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacidon
puesto que con cuatro (4) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 29%
de su capacidad de resolucién es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando
disponible un (1) juez de sala de corte provincial que podria ser optimizado.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En el Tribunal Penal de Pastaza; la Unidad Judicial Civil de Pastaza; la Unidad
Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Pastaza, la Unidad Penal de
Pastaza, no se presenta ninglin cambio, en razéon de que con el nimero de jueces
actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la
necesidad de incrementar o disminuir jueces, para el caso concreto de la Unidad
Judicial de Violencia contra la Mujer, o Miembros del Nucleo Familiar de Pastaza al
ser una dependencia judicial incluida en el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, el nimero de jueces es el determinado en la Resolucién 049A-2019.

Finalmente, a manera de resumen se tiene la siguiente disponibilidad y necesidad de
jueces por instancia, cabe resaltar que a través de procesos de optimizacién del Talento
Humano a través de la realizacion de movimientos de personal se podria cubrir las
necesidades con aquellos jueces que se encuentran disponibles.

Tabla No. 62. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Dggt?rr:igfc?gr:a Necesidad de Juez
Salas de la Corte Provincial 1 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 0

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.19. PROVINCIA DE PICHINCHA

La provincia de Pichincha se encuentra ubicada al centro norte del pais; en la zona
geografica conocida como region Interandina o sierra, segun datos de proyeccion
poblacional del INEC, para el afio 2020 esta cuenta con un total de 3.228.233
habitantes. Estd conformada por ocho cantones que son: Cayambe, Mejia, Pedro
Moncayo, Pedro Vicente Maldonado, Puerto Quito, Distrito Metropolitano de Quito,
Rumifiahui y San Miguel de los Bancos. El Consejo de la Judicatura brinda servicios
de justicia a través de las dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones
y que garantizan una adecuada cobertura territorial para toda la provincia.
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Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Pichincha para el afio 2019 registraba una
tasa de 12 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 368 jueces
disponibles. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 12 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el nimero de jueces establecido en el presente Plan de
Cobertura para la provincia de Pichincha es de 383, en ese sentido se identifica que la
tasa de jueces se mantiene.

Tabla No. 63. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES TASA —— TASA

FIROHIREL ACTUALES 2019 PRO;BJZEOSTOS 2020

PICHINCHA 368 12 383 12
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizd un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Pichincha existen un total de 49 dependencias judiciales en todas las
materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén del
numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura Judicial.

Tabla No. 64. Plan de Cobertura de Jueces —- PICHINCHA

PROMEDIO  %DE % DE
JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA potoarss  PROPUESTA (RN RESOLUCION DE TR DE | e
2020 20162019 ATENCION ATENCION
ANUAL/IUEZ  ACTUAL PROPUESTO
CAYAMBE U] CIVIL DE CAYAMBE 229 2 2 0 552 41% BAJO 48% BAJO
CAYAMBE UJ FMNA DE CAYAMBE 473 2 3 1 564 84% ALERTA 52% CONVENIENTE
CAYAMBE | U] PENALDE CAYAMBE | 503 3 3 0 720 70% | CONVENIENTE | 64% | CONVENIENTE
U] MULTICOMPETENTE ,
MEJIA CIVIL DE MEJIA 391 4 5 1 408 96% CRITICO 82% ALERTA
U] MULTICOMPETENTE
MEJIA PENAL DE MEA 784 3 4 1 852 92% CRITICO 56% | CONVENIENTE
PEDRO U] MULTICOMPETENTE
O v0 | DERILTICOMPETENTE | 830 2 4 2 552 150% CRITICO 51% | CONVENIENTE
PEDRO UJ MULTICOMPETENTE
VICENTE DE PEDRO VICENTE 796 1 2 1 552 144% CRITICO 36% BAJO
MALDONADO | MALDONADO
PUERTO UJ MULTICOMPETENTE 0 o
bt Ok PUBRTO U 834 1 2 1 552 151% CRITICO 51% | CONVENIENTE
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SALA CIVIL DE LA
QUITO CORTE PROVINCIALDE | 154 13 15 2 204 76% ALERTA 62% CONVENIENTE
PICHINCHA
SALA FMNA DELA
QuITO CORTE PROVINCIALDE | 124 10 9 1 156 79% ALERTA 88% ALERTA
PICHINCHA
SALA LABORAL DE LA
QuITO CORTE PROVINCIALDE | 76 9 6 3 216 35% BAJO 52% CONVENIENTE
PICHINCHA
SALA PENAL DE LA
QuITO CORTE PROVINCIALDE | 74 19 15 4 120 62% CONVENIENTE 74% CONVENIENTE
PICHINCHA
TRIBUNAL DISTRITAL
QuITO O v DE 165 20 21 1 180 92% CRITICO 64% CONVENIENTE
PICHINCHA COGEP
TRIBUNAL DISTRITAL
QuITO %ESINSCTISE%VO b 522 12 12 0 180 290% CRITICO 290% CRITICO
PICHINCHA
TRIBUNAL DISTRITAL
qQuITO O 39 12 6 6 180 22% BAJO 34% BAJO
PICHINCHA
QuITO Tﬂi{%%?% PENAL 31 20 18 2 72 43% BAJO 53% CONVENIENTE
QuITO &RIII,'}BTAAB'EPENAL 54 6 6 0 72 74% CONVENIENTE 71% CONVENIENTE
UJ ADOLESCENTES
QuITO INFRACTORES DE 316 2 3 1 600 53% CONVENIENTE 32% BAJO
QuITO
QuITO CpeviL INAQUITO 900 2 37 15 552 163% CRITICO 101% CRITICO
QuITO UJ CIVIL INAQUITO 378 15 15 0 468 81% ALERTA 81% ALERTA
QuITO UJ CIVIL QUITUMBE 679 10 15 5 552 123% CRITICO 127% CRITICO
UJ CONTRAVENCIONES
QuITO DE TRANSITO DE QUITO | 349 2 0 2 1008 35% BAJO N/A N/A
CARAPUNGO
UJ CONTRAVENCIONES
QuITO LR ];)];EQUITO 677 2 2 0 1008 67% CONVENIENTE 77% ALERTA
TUMBACO
QUITO &]AF};‘;gfoCIAS LA 193 15 15 0 N/A N/A N/A N/A N/A
QuITO g{lf'T“G;RB‘ENCIAS 247 11 11 0 N/A N/A N/A N/A N/A
QuITO UJ FMNA CALDERON 621 3 4 1 564 110% CRITICO 75% CONVENIENTE
QuITO U] PANA DE QUITO 573 3 4 1 564 102% CRITICO 60% CONVENIENTE
QuITO g{;g‘UNN’[\B%E QuITo 478 11 12 1 564 85% ALERTA 71% CONVENIENTE
QUITO UJ FMNA INAQUITO 288 20 20 0 564 51% CONVENIENTE 50% CONVENIENTE
QuITO UJFMNALAMARISCAL | 392 27 27 0 564 70% CONVENIENTE 64% CONVENIENTE
QuITO UJ FMNA TUMBACO 658 2 3 1 564 117% CRITICO 59% CONVENIENTE
QuITO UJLABORAL INAQUITO | 482 11 12 1 552 87% ALERTA 77% ALERTA
UJ MEDIDAS DE
QuITO PROTECCION Y 1021 2 2 0 N/A N/A N/A N/A N/A
DESESTIMACION
QuITO e QurTo 286 2 2 0 720 40% BAJO 26% BAJO
qQuITO e pEQuITo 339 3 2 1 720 47% BAJO 41% BAJO
QuITO UJ PENAL INAQUITO 342 11 8 3 720 8% BAJO 50% CONVENIENTE
QuITO UJ PENAL QUITUMBE 971 7 10 3 720 135% CRITICO 70% CONVENIENTE
QUITO UJ TRANSITO DEQUITO | 502 13 8 5 1608 31% BAJO 53% CONVENIENTE
RUMINAHUI | UJ CIVIL DE RUMINAHUI | 481 3 3 0 552 87% ALERTA 64% CONVENIENTE
RUMINAHUL | D) EMEA DE 636 3 4 1 564 113% CRITICO 72% CONVENIENTE
RUMINAHUI gh;ﬁm’égf 513 5 6 0 720 71% CONVENIENTE 63% CONVENIENTE
SAN MIGUEL | U] MULTICOMPETENTE
DE LOS DESAN MIGUELDELOS | 977 1 2 1 552 177% CRITICO 52% CONVENIENTE
BANCOS BANCOS

TOTAL GENERAL

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
*N/A: No Aplica*
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Sala Corte Provincial

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Pichincha se evidencia un incremento del
numero de jueces de trece (13) a quince (15), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 154 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar dos jueces a través de optimizacion o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con quince (15) jueces, esta sala de
corte se encontraria al 62% de su capacidad de resolucion, es decir que pasaria de un
estado de “alerta” a un estado “conveniente”.

En la Sala Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de Pichincha
se evidencia una disminucion del nimero de jueces de diez (10) a nueve (9), esto en
razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 124 causas
anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor
afectacion puesto que con nueve (9) jueces, este sala de la corte se encontraria al 88%
de su capacidad de resolucién es decir se mantendria en un estado de “alerta”.
Quedando disponible un (1) juez de la sala que podria ser optimizado.

En la Sala Laboral de la Corte Provincial de Pichincha se evidencia una disminucion
del nimero de jueces de nueve (9) a seis (6), esto en razéon de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 76 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con seis (6)
jueces, esta sala de la corte se encontraria al 52% de su capacidad de resolucion es decir
se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de tres (3)
jueces de la sala que podria ser optimizados.

En la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha se evidencia una disminucion del
numero de jueces de diecinueve (19) a quince (15), esto en razén de que mantiene un
bajo nivel de carga procesal con un promedio de 74 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
quince (15) jueces, este sala de la corte se encontraria al 74% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles
un total de cuatro (4) jueces de la sala que podrian ser optimizados.

Tribunales de lo Contencioso

En el Tribunal Distrital Contencioso Administrativo de Pichincha (COGEP), se
evidencia un incremento del nimero de jueces de veinte (20) a veintiuno (21), esto se
debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 165 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacién o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con
veintiuno (21) jueces, este tribunal se encontraria al 97% de su capacidad de resolucion
es decir se mantendria en un estado “critico”.

En el Tribunal Distrital Contencioso Tributario de Pichincha se evidencia una
disminucidén del numero de jueces de doce (12) a seis (6), esto en razén de que mantiene
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un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 39 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacidon puesto que con
seis (6) jueces, este tribunal se encontraria al 34% de su capacidad de resolucion es
decir se encontraria en un estado “bajo”. Quedando disponibles un total de seis (6) juez
del tribunal que podria ser optimizados.

Tribunales de Garantias Penales

En el Tribunal Penal de Ifiaquito se evidencia una disminucidn del nimero de jueces
de veinte (20) a dieciocho (18), esto en razéon de que mantiene un bajo nivel de carga
procesal con un promedio de 31 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con dieciocho (18)
jueces, este tribunal se encontraria al 53% de su capacidad de resolucion es decir se
mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de dos (2)
jueces del tribunal que podria ser optimizados.

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Cayambe se evidencia un incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto
se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 473
causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un
juez a través de optimizacion o la incorporacidn de nuevos funcionarios, puesto que
con tres (3) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 52% de su capacidad de
resolucidn es decir pasaria de un estado de “alerta” y a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el cantén Mejia se evidencia
un incremento del nimero de jueces de cuatro (4) a cinco (5), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 391 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cinco (5)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 82% de su capacidad de resolucion es decir
pasaria de un estado “critico” y a un estado de “alerta”.

En la Unidad Judicial Multicompetente Penal con sede en el cantén Mejia se evidencia
un incremento del nimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 784 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 56% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Pedro Moncayo se
evidencia un incremento del nimero de jueces de dos (2) a cuatro (4), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 830 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar dos jueces a
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través de optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 51% de su capacidad de
resolucidn es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Pedro Vicente
Maldonado se evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto
se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 796
causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un
juez a través de optimizacion o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que
con dos (2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 36% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “bajo”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Puerto Quito se evidencia
un incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 834 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacidon
o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 51% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Adolescentes Infractores con sede en Quito se evidencia un
incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un
nivel de carga procesal conveniente, con un promedio de 316 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 32% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “conveniente” a un estado “bajo”, cabe mencionar que esta dependencia judicial
requiere de apoyo en funcion de lo establecido en justicia especializada en esta materia.

En la Unidad Judicial Civil (COGEP) con sede en el parroquia Ifiaquito cantoén Distrito
Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del numero de jueces de veintidos
(22) a treinta y siete (37), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal
elevado, con un promedio de 900 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia
la necesidad de incrementar quince jueces a través de optimizacidn o la incorporacion
de nuevos funcionarios, puesto que con treinta y siete (37) jueces, esta unidad judicial
se encontraria al 101% de su capacidad de resolucién es decir se mantendria en un
estado de “critico”.

En la Unidad Judicial Civil con sede en el parroquia Quitumbe cantén Distrito
Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del numero de jueces de diez (10)
a quince (15), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un
promedio de 679 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de
incrementar cinco jueces a través de optimizacion o la incorporaciéon de nuevos
funcionarios, puesto que con quince (15) jueces, esta unidad judicial se encontraria al
127% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado de “critico”
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En la Unidad Judicial de Contravenciones con sede en Carapungo, se disminuye dos
(2) jueces ya que por requerimiento de la Direccion Provincial de Pichincha, se solicito
la supresion de esta Unidad.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en Calderon se
evidencia un incremento del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 621 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacidon o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 60% de su capacidad de
resolucién es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el parroquia
Carcelén canton Distrito Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del
numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 573 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion o la
incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 60% de su capacidad de resolucion decir pasaria de un estado
“critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el parroquia
Quitumbe canton Distrito Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del
numero de jueces de once (11) a doce (12), esto se debe a que mantiene un nivel de
carga procesal elevado, con un promedio de 478 causas anuales por juez, en ese sentido
se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizaciéon o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con doce (12) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 71% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado de “alerta” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el parroquia
Tumbaco del Distrito Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del nimero
de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal
elevado, con un promedio de 658 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia
la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacidén o la incorporacién de
nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces, esta unidad judicial se encontraria
al 59% de su capacidad de resolucidn es decir pasaria de un estado “critico” a un estado
“conveniente”.

En la Unidad Judicial Laboral con sede en el parroquia Ifaquito cantén Distrito
Metropolitano de Quito se evidencia un incremento del numero de jueces de once (11)
a doce (12), esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un
promedio de 482 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de
incrementar un juez a través de optimizacion o la incorporacion de nuevos
funcionarios, puesto que con doce (12) jueces, esta unidad judicial se encontraria al
77% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado de “alerta”.
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En la Unidad Judicial Penal con sede en Carcelén se evidencia una disminucion del
numero de jueces de tres (3) a dos (2), esto en razon de que mantiene un bajo nivel de
carga procesal con un promedio de 339 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con dos (2) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 41% de su capacidad de resolucion es decir se
mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponible un (1) juez de unidades
judiciales que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Penal con sede en Inaquito se evidencia una disminucién del
numero de jueces de once (11) a ocho (8), esto en razdn de que mantiene un bajo nivel
de carga procesal con un promedio de 342 causas anuales por juez, en ese sentido con
la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectaciéon puesto que con ocho (8)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 50% de su capacidad de resolucidén es decir
se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total de tres (3)
jueces de unidades judiciales que podrian ser optimizados.

En la Unidad Judicial Penal con sede en Quitumbe se evidencia un incremento del
numero de jueces de siete (7) a diez (10), esto se debe a que mantiene un nivel de carga
procesal elevado, con un promedio de 971 causas anuales por juez, en ese sentido se
evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacién o la
incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con diez (10) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 70% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de un
estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Transito con sede en el Distrito Metropolitano de Quito se
evidencia una disminucion del nimero de jueces de trece (13) a ocho (8), esto en razon
de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 502 causas anuales
por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion
puesto que con ocho (8) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 53% de su
capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando
disponibles un total de cinco (5) jueces de unidades judiciales que podria ser
optimizados.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en Rumifiahui
se evidencia un incremento del numero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe
a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 636 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacidon o la incorporacién de nuevos funcionarios, puesto que con
cuatro (4) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 72% de su capacidad de
resolucion es decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén San Miguel de los Bancos
se evidencia un incremento del nimero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 977 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacion o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos
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(2) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 52% de su capacidad de resolucion es
decir pasaria de un estado “critico” a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Rumifiahui se evidencia un
incremento del nimero de jueces de cinco (5) a seis (6), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 977 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con seis (6) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 63% de su capacidad de resolucion es decir mantendria un
estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

Con respecto al Tribunal Distrital Contencioso Administrativo, Tribunal Penal de
Quitumbe como la Unidad Judicial Civil de Cayambe, Unidad Judicial Penal de
Cayambe, Unidad Judicial Civil de Ifiaquito, Unidad Judicial Contravenciones Penales
y de Transito de Quito (Tumbaco), Unidad Judicial Flagrancia La Mariscal, la Unidad
Judicial Flagrancias de Quitumbe, Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Inaquito, Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia La
Mariscal, Unidad Judicial de Proteccién y Desestimacion, Unidad Judicial Penal de
Quito Calderon, Unidad Judicial Civil de Rumifiahui, se mantiene el nimero de jueces
ya que tanto su carga procesal y su productividad se encuentra en un estado conveniente
y aceptable.

Con respecto a las Unidades Judiciales de Violencia nimero 01, 02, 03, 04 de Quito,
Flagrancias sede Quito, Quitumbe y Rumifiahui no pueden ser modificadas por lo
establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Ntcleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicidn.

Tabla No. 65. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .. L,
Optimizacion Juez

Salas de la Corte

e 8 2
Provincial
Tribunales

) 6 1

Contenciosos
Tribunales Penales 2 0
Unidades Judiciales 11 39

Elaborado por: DNDMCSJ
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8.3.20. PROVINCIA DE SANTA ELENA

La provincia de Santa Elena se encuentra localizada en el centro-sur del pais, en la zona
conocida como regidn litoral; seguin datos de proyeccion poblacional del INEC, para el
afio 2020 contaria con un total de 401.178 habitantes. Esta provincia estd conformada
por tres cantones que son: Santa Elena, La Libertad y Salinas. El Consejo de la
Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes
en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una cobertura territorial en
la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Santa Elena para el afio 2019 registraba una
tasa de 7 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 28 jueces que
registraba en el mismo afio. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 6 jueces por
cada cien mil habitantes, considerando que el numero de jueces establecido en el
presente Plan de Cobertura para la provincia de Santa Elena es de 26, en ese sentido se
identifica que la tasa de jueces disminuyo en un punto.

Tabla No. 66. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES JUECES

PROVINCIA ACTUALES TASA 2019 PROPUESTOS TASA 2020

SANTA ELENA 28 7 26 6

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicidon del numero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizd un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resoluciéon 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Santa Elena existen un total de 7 dependencias judiciales en todas
las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon
del nimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.
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Tabla No. 67. Plan de Cobertura de Jueces —- SANTA ELENA

PROMEDIO % DE % DE
JUECES DE CAPACIDAD CAPACIDAD
CANTON JUDICATURA R | ACTUALES | PROPUESTA I\IIDE:JEUSéEQSD RESOLUCION DE igTTﬁi(E DE PR%;CESOTO
2020 2016-2019 | ATENCION ATENCION
ANUAL/JUEZ |  ACTUAL PROPUESTO
LA TRIBUNAL PENAL DE
LIBERTAD | SANTA ELENA 56 4 4 0 72 78% ALERTA 67% CONVENIENTE
tﬁaERT Ap | UJPENALDESANTAELENA | 425 6 5 -1 720 59% CONVENIENTE 74% CONVENIENTE
SANTA SALA UNICA DE LA CORTE
PROVINCIA DE SANTA 113 4 4 0 156 72% CONVENIENTE 96% CRITICO
ELENA
ELENA
SANTA
FLENA UJ CIVILDE SANTAELENA | 343 4 4 0 552 62% CONVENIENTE 50% CONVENIENTE
SANTA 0
FLENA UJ FMNADE SANTAELENA | 270 6 5 -1 564 48% BAJO 52% CONVENIENTE
SANTA UJ MULTICOMPETENTE DE
ELENA MANGLARALTO 312 2 2 0 552 56% CONVENIENTE 55% CONVENIENTE

28 26 -2

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Santa Elena se evidencia una
disminucidn del numero de jueces de seis (6) a cinco (5), esto en razon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 425 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
cinco (5) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 74% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Santa Elena se evidencia una disminucion del nimero de jueces de seis (6) a cinco (5),
esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 270
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con cinco (5) jueces, esta unidad judicial se encontraria
al 52% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado
“conveniente”. Quedando disponible un (1) juez de unidad judicial que podria ser
optimizado.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Santa Elena, el Tribunal de
Garantias Penales de Santa Elena, Unidad Judicial Civil de Santa Elena, y la Unidad
Judicial Multicompetente de Manglaralto, no se presenta ningiin cambio, en razon de
que con el numero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para
el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Santa Elena se encuentra considerada en lo
establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
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Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicidn, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 68. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

: Disponible para Necesidad de
Instancia . . L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 2 0

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.21. PROVINCIA DE SANTO DOMINGO DE LOS TSACHILAS

La provincia de Santo Domingo de los Tsachilas se encuentra localizada en el centro
del pais, en la zona conocida como regidon sierra; segun datos de proyeccion
poblacional del INEC, para el afio 2020 contaria con un total de 511.151 habitantes.
Esta provincia estd conformada por dos cantones que son: La Concordia y Santo
Domingo. El Consejo de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las
dependencias judiciales existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que
garantiza la cobertura territorial de la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Santo Domingo de los Tsachilas para el afio
2019 registraba una tasa de 11 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta
los 50 jueces que registraba en el mismo afio. El mismo indicador para el afio 2020
seria de 12 jueces por cada cien mil habitantes, considerando que el numero de jueces
establecido en el presente Plan de Cobertura para la provincia de Santo Domingo de
los Tsachilas es de 56, en ese sentido se identifica que la tasa de jueces aumento en un
punto.

Tabla No. 69. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES ——
PROVINCIA TASA 2019 PROPUESTOS TASA 2020
ACTUALES
2020
SANTO DOMINGO DE
LOS TSACHILAS 50 11 56 12

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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CANTON

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicién del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Santo Domingo de los Tséchilas existen un total de 7 dependencias
judiciales en todas las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las
mismas en razén del numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan
de Cobertura Judicial.

Tabla No. 70. Plan de Cobertura d,e Jueces — SANTO DOMINGO DE LOS
TSACHILAS

PROMEDIO
DE
RESOLUCIO
N

% DE
% DE CAPACIDAD
CAPACIDAD DE DE ESTADO
ATENCION RO ATENCION PROPUESTO
ACTUAL PROPUEST
(0]

CARGA JUECES
JUDICATURA POR Aé%iﬁs PROPUESTA NEC;S&BQ? DE
WEZ 2020 2016-2019
ANUAL/U

=74

UJ MULTICOMPETENTE DE
LA CONCORDIA LA CONCORDIA 430 4 4 0 552 ALERTA ALERTA
SANTO SALA MULTICOMPETENTE
DOMINGO DE LA CORTE PROVINCIAL 153 6 6 0 156 CONVENIENTE ALERTA
DE SANTO DOMINGO TS
SANTO TRIBUNAL PENAL DE
DOMINGO SANTO DOMINGO TS 37 6 6 0 72 51% CONVENIENTE 52% CONVENIENTE
SANTO U] CIVIL DE SANTO
DOMINGO DOMINGO 420 7 7 0 552 ALERTA 71% CONVENIENTE
SANTO UJ FMNA DE SANTO
DOMINGO DOMINGO 405 10 10 0 564 72% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
SANTO UJ PENAL DE SANTO
DOMINGO DOMINGO 793 13 19 6 720 110% CRITICO 101% CRITICO

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial
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Unidad Judicial Penal de Santo Domingo

En la Unidad Judicial Penal con sede en el cantén Santo Domingo se evidencia un
incremento del numero de jueces de trece (13) a diecinueve (19), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 793 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar seis jueces a través
de optimizacion o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con diecinueve (19)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 101% de su capacidad de resolucién es
decir mantendria en su estado de “critico”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

La Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Santo Domingo; el Tribunal Penal
de Santo Domingo; la Unidad Judicial Civil de Santo Domingo; la Unidad Judicial de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Santo Domingo; y la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el canton La Concordia no presenta ningin cambio,
en razon de que con el numero de jueces actuales en comparacion con la carga
pronosticada para el aflo 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir
jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Santo Domingo se encuentra considerada en lo
establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros parametros
de medicidn, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.

Tabla No. 71. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia . L,
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 6

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.22. PROVINCIA DE SUCUMBIOS

La provincia de Sucumbios se encuentra localizada en el norte del pais, en la zona
conocida como region amazonica; segun datos de proyeccion poblacional del INEC,
para el afio 2020 contaria con un total de 230.503 habitantes. Esta provincia esta
conformada por siete cantones que son: Céscales, Cuyabeno, Gonzalo Pizarro, Lago
Agrio, Putumayo, Sushufindi y Sucumbios. El Consejo de la Judicatura brinda
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servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes en los diferentes
cantones de la provincia lo que garantiza una cobertura territorial en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Sucumbios para el afio 2019 registraba una
tasa de 11 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 25 jueces que
registraba en el mismo afio. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 12 jueces
por cada cien mil habitantes, considerando que el niimero de jueces establecido en el
presente Plan de Cobertura para la provincia de Sucumbios es de 27, en ese sentido se
identifica que la tasa de jueces aumento en un punto.

Tabla No. 72. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES JUECES

PROVINCIA TASA 2019 | PROPUESTOS | TASA 2020

ACTUALES 2020

SUCUMBIOS 25 11 27 12

Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros pardmetros de medicion.

En la provincia de Sucumbios existen un total de 10 dependencias judiciales en todas
las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razén
del numero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.

Tabla No. 73. Plan de Cobertura de Jueces — SUCUMBIOS

JECES PROMEDIO DE % DE % DE
JUECES V=008l RESOLUCION | CAPACIDAD DE CAPACIDAD DE ESTADO
Aol WRIEAIR ACTUALES PROZ%UZ%STA DE JUECES 2016-2019 ATENCION ESARYACIUAL ATENCION PROPUESTO
ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

UJ MULTICOMPETENTE DE
CUYABENO CUYABENO 263 1 1 0 552 48% BAJO 43% BAJO
GONZALO UJ MULTICOMPETENTE DE
PIZARRO GONZALO PIZARRO 547 1 2 1 552 99% CRITICO 48% BAJO

SALA UNICA DE LA CORTE
LAGO AGRIO PROVINCIAL DE SUCUMBIOS 71 4 4 0 156 45% BAJO 49% BAJO

TRIBUNAL PENAL DE
LAGO AGRIO SUCUMBIOS 47 3 3 0 72 66% CONVENIENTE 65% CONVENIENTE
LAGO AGRIO UJ CIVIL DE LAGO AGRIO 281 2 2 0 552 51% CONVENIENTE 47% BAJO
LAGO AGRIO UJ FMNA DE LAGO AGRIO 282 4 4 0 564 50% CONVENIENTE 46% BAJO
LAGO AGRIO UJ LABORAL DE LAGO AGRIO 81 1 1 0 552 15% BAJO 18% BAJO
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577 ‘ 5 ‘ 5 ‘ 0 ‘ 852 68% CONVENIENTE 65% CONVENIENTE ‘

‘ LAGO AGRIO ‘ UJ MULTICOMPETENTE PENAL

DE LAGO AGRIO
UJ MULTICOMPETENTE DE
SHUSHUFINDI

SHUSHUFINDI 514 3 4 1 552 93% CRITICO 70% CONVENIENTE

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Gonzalo Pizarro se
evidencia un incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 547 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacidn o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 48% de su capacidad de resolucion es decir
pasaria de un estado “critico”; a un estado “bajo”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Sushifindi se evidencia
un incremento del nimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 514 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con cuatro (4) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 70% de su capacidad de resolucion es decir pasaria de estado
“critico” a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en niimero de jueces.

En la Sala Unica de la Corte Provincial de Sucumbios; el Tribunal Penal de
Sucumbios; la Unidad Judicial Civil de Lago Agrio; la Unidad Judicial de Familia,
Mujer, Niflez y Adolescencia de Lago Agrio; la Unidad Judicial Laboral de Lago
Agrio; la Unidad Judicial Multicompetente Penal de Lago Agrio; y la Unidad Judicial
Multicompetente del Cuyabeno, no presenta ningun cambio, en razén de que con el
niimero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para el afio 2020,
no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Lago Agrio se encuentra considerada en lo
establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de
Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del
Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros
de medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.
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Tabla No. 74. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

Instancia Disponible para Optimizacion | Necesidad de Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 2

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.23. PROVINCIA DE TUNGURAHUA

La provincia de Tungurahua se encuentra localizada en el centro del pais, en la zona
conocida como region interandina o sierra; segun datos de proyeccidn poblacional del
INEC, para el afio 2020 contaria con un total de 590.600 habitantes. Esta provincia
esta conformada por nueve cantones que son: Ambato, Bafios de Agua Santa, Cevallos,
Mocha, Patate, Quero, San Pedro de Pelileo, Santiago de Pillaro, y Tisaleo. El Consejo
de la Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales
existentes en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una adecuada
cobertura territorial en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Tungurahua para el afio 2019 registraba una
tasa de 14 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 81 jueces que
registraba en el mismo afio. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 13 jueces
por cada cien mil habitantes, considerando que el nimero de jueces establecido en el
presente Plan de Cobertura para la provincia de Tungurahua es de 79, en ese sentido se
identifica que la tasa de jueces disminuye en un punto.

Tabla No. 75. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES JUECES

PROVINCIA TASA 2019 | PROPUESTOS TASA 2020

ACTUALES 2020

TUNGURAHUA 81 14 79 13
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realiz6é un proceso de actualizacion de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerard lo establecido en la resoluciéon 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.
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]
CANTON JUDICATURA PROPUESTA

En la provincia de Tungurahua existen un total de 16 dependencias judiciales en todas
las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en razon
del nimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.

Tabla No. 76. Plan de Cobertura de Jueces - TUNGURAHUA

PROMEDIO DE
NECESIDAD DE RESOLUCION % DE CAPACIDAD DE ESTADO
JUEZ ACTUALES 2020 JUECES 2016-2019 ATENCION ACTUAL ACTUAL
- ANUAL/IUEZ

ECES 9% DE CAPACIDAD DE
ATENCION

PROPUESTO

CARGA POR JUECES

ESTADO PROPUESTO

SALA CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE
. v
AMBATO TONCURAUA 51 7 4 3 204 25% BAJO 4% BAJO
" SALA FMNA DE LA CORTE PROVINCIAL DE . )

AMBATO U RARUA 3 4 3 1 156 27% BAJO 35% BAJO
SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE,

AMBATO e, 54 5 4 1 120 5% BAJO 62% CONVENIENTE
TRIBUNAL CONTENCIOSO

AMBATO ADMINISTRATIVO Y TRIBUTARIO DE 94 3 3 0 180 52% CONVENIENTE 82% ALERTA
TUNGURAHUA

AMBATO TRIBUNAL PENAL DE TUNGURAHUA 2 6 4 2 7 36% BAJO 53% CONVENIENTE

AMBATO U CIVIL DE AMBATO 410 13 13 0 552 74% CONVENIENTE 48% BAJO

AMBATO Ul CONTRAVENCIONES PENALES DE 598 2 2 0 1008 59% CONVENIENTE 54% CONVENIENTE
AMBATO

AMBATO UJ FMNA DE AMBATO 363 12 13 1 564 64% CONVENIENTE 58% CONVENIENTE

AMBATO UJ LABORAL DE AMBATO 142 2 1 1 552 26% BAJO 51% CONVENIENTE

AMBATO U PENAL DE AMBATO 184 4 4 0 720 67% CONVENIENTE 60% CONVENIENTE

AMBATO UJ TRANSITO DE AMBATO 1481 7 9 2 1608 92% CRITICO 73% CONVENIENTE

BANOS DEAGUASANTA | U) MULTICOMPETENTE DE BANOS DE AGUA 397 2 3 1 552 72% CONVENIENTE 51% CONVENIENTE

QUERO UJ MULTICOMPETENTE DE QUERO 41 2 2 0 552 74% CONVENIENTE 75% CONVENIENTE

SAN PEDRO DE PELILEO | UJ MULTICOMPETENTE DE PELILEO 148 5 6 1 552 81% ALERTA 66% CONVENIENTE

SANTIAGO DE PILLARO | UJ MULTICOMPETENTE DE PILLARO 142 3 4 1 552 80% ALERTA 58% CONVENIENTE

TOTAL GENERAL

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccién Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Sala de la Corte Provincial

En la Sala Civil de la Corte Provincial de Tungurahua se evidencia una disminucion
del numero de jueces de siete (7) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 51 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucidn de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro
(4) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 44% de su capacidad de
resolucion es decir se mantendria en un estado “bajo”. Quedando disponibles un total
de tres (3) jueces de sala de corte provincial que podria ser optimizados.

En la Sala de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de
Tungurahua se evidencia una disminucion del niimero de jueces de cuatro (4) a tres (3),
esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 43
causas anuales por juez, en ese sentido con la disminucion de jueces no se evidencia
mayor afectacion puesto que con tres (3) jueces, esta sala de la corte provincial se
encontraria al 35% de su capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado
“bajo”. Quedando disponible un (1) juez de sala de corte provincial que podria ser
optimizado.
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En la Sala Penal de la Corte Provincial de Tungurahua se evidencia una disminucion
del namero de jueces de cinco (5) a cuatro (4), esto en razéon de que mantiene un bajo
nivel de carga procesal con un promedio de 54 causas anuales por juez, en ese sentido
con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro
(4) jueces, esta sala de la corte provincial se encontraria al 62% de su capacidad de
resolucidn es decir pasaria de un estado “bajo” a un estado “conveniente”. Quedando
disponible un (1) juez de sala de corte provincial que podria ser optimizado.

Tribunal de Garantias Penales

En el Tribunal Penal de Tungurahua se evidencia una disminucién del ntimero de
jueces de seis (6) a cuatro (4), esto en razon de que mantiene un bajo nivel de carga
procesal con un promedio de 26 causas anuales por juez, en ese sentido con la
disminucién de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con cuatro (4)
jueces, este tribunal penal se encontraria al 53% de su capacidad de resolucion es decir
pasaria de un estado “bajo” a un estado “conveniente”. Quedando disponibles un total
de dos (2) jueces del tribunal penal que podria ser optimizados.

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Laboral con sede en el canton Ambato se evidencia una
disminucion del nimero de jueces de dos (2) a uno (1), esto en razéon de que mantiene
un bajo nivel de carga procesal con un promedio de 142 causas anuales por juez, en ese
sentido con la disminucion de jueces no se evidencia mayor afectacion puesto que con
un (1) juez, esta unidad judicial se encontraria al 51% de su capacidad de resolucién es
decir pasaria de un estado “bajo” a un estado “conveniente”. Quedando disponible un
(1) juez de la unidad judicial que podria ser optimizado.

En la Unidad Judicial Tréansito con sede en el canton Ambato se evidencia un
incremento del niimero de jueces de siete (7) a nueve (9), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 1481 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos servidores judiciales, puesto que con nueve (9) jueces esta
unidad judicial se encontraria al 73% de su capacidad de resolucién es decir saldria de
un estado “critico”; y, pasaria a un estado de “conveniente”.

En la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia con sede en el canton
Ambato se evidencia un incremento del nimero de jueces de doce (12) a trece (13),
esto se debe a que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de
363 causas anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar
un juez a través de optimizacién o la incorporacién de nuevos servidores judiciales,
puesto que con trece (13) jueces esta unidad judicial se encontraria al 58% de su
capacidad de resolucion es decir se mantendria en un estado de “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén San Pedro de Pelileo se
evidencia un incremento del nimero de jueces de cinco (5) a seis (6), esto se debe a
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que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 448 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacidn o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con seis
(6) jueces, esta unidad judicial se encontraria al 66% de su capacidad de resolucién es
decir saldria de un estado de “alerta”; y, pasaria a un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Bafios de Agua Santa se
evidencia un incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que
mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 397 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacioén o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con tres (3) jueces,
esta unidad judicial se encontraria al 51% de su capacidad de resolucion es decir se
mantendria en un estado “conveniente”.

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantdn Santiago de Pillaro se
evidencia un incremento del nimero de jueces de tres (3) a cuatro (4), esto se debe a
que mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 442 causas
anuales por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a
través de optimizacion o la incorporacidon de nuevos jueces, puesto que con cuatro (4)
jueces, esta unidad judicial se encontraria al 58% de su capacidad de resolucién es decir
saldria de un estado de “alerta”; y pasaria a un estado “conveniente”.

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en numero de jueces

En el Tribunal Contencioso Administrativo y Tributario de Tungurahua, la Unidad
Judicial Civil de Ambato, Unidad Judicial de Contravenciones Penales de Ambato, la
Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Ambato, la Unidad
Judicial Penal de Ambato, la Unidad Judicial Multicompetente de Bafios de Agua
Santa, y la Unidad Judicial Multicompetente de Quero, no presenta ningiin cambio, en
razén de que con el numero de jueces actuales en comparacion con la carga
pronosticada para el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir
jueces.

La Unidad Judicial de Violencia de Ambato se encuentra considerada en lo establecido
en la resolucién 049-2019, que contiene el Plan de Fortalecimiento de Unidades
Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o miembros del Nucleo
Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con otros pardmetros de
medicion, por lo tanto siendo una unidad judicial nueva, los datos que se tienen hasta
el momento no justifican el incremento de jueces adicionales.
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Tabla No. 77. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

: Disponible para Necesidad de
Instancia g 2 z
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 5 0
Tribunal Contencioso 0 0
Tribunal Penal 2 0
Unidades Judiciales 1 6

Elaborado por: DNDMCSJ

8.3.24. PROVINCIA DE ZAMORA CHINCHIPE

La provincia de Zamora Chinchipe se encuentra localizada en el sur del pais, en la zona
conocida como regidon amazodnica; segun datos de proyeccion poblacional del INEC,
para el afio 2020 contaria con un total de 120.416 habitantes. Esta provincia esta
conformada por nueve cantones que son: Centinela del Condor, Chinchipe, El Pangui,
Nangaritza, Palanda, Paquisha, Yacuambi, Yantzaza y Zamora. El Consejo de la
Judicatura brinda servicios de justicia a través de las dependencias judiciales existentes
en los diferentes cantones de la provincia lo que garantiza una cobertura territorial
completa en la misma.

Tasa de jueces por cada cien mil habitantes

Considerando el indicador denominado Tasa de jueces por cada cien mil habitantes, es
pertinente mencionar que la provincia de Zamora Chinchipe para el afio 2019 registraba
una tasa de 16 jueces por cada cien mil habitantes, tomando en cuenta los 19 jueces
disponibles. El mismo indicador para el afio 2020 seria de 17 jueces por cada cien mil
habitantes, considerando que el niumero de jueces establecido en el presente Plan de
Cobertura para la provincia de Zamora Chinchipe es de 21, en ese sentido se identifica
que la tasa de jueces se incrementa en un punto.

Tabla No. 78. Tasa de jueces por cada 100 mil habitantes

JUECES JUECES

PROVINCIA TASA 2019 | PROPUESTOS TASA 2020

ACTUALES

2020

ZAMORA CHINCHIPE 19 16 21 17
Elaborado por: Direccién Nacional de Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Jueces y Dependencias Judiciales

Es importante mencionar que para la definicion del nimero de jueces para el afio 2020,
como parte de la metodologia utilizada se realizé un proceso de actualizacidén de las
metas de resolucion. Asi mismo para el caso de las Unidades Judiciales de Violencia
se considerara lo establecido en la resolucion 049-2019, que contiene el Plan de
Fortalecimiento de Unidades Especializadas en materia de Violencia contra la Mujer o
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miembros del Nucleo Familiar, por lo que el dimensionamiento fue establecido con
otros parametros de medicion.

En la provincia de Zamora Chinchipe existen un total de 9 dependencias judiciales en
todas las materias e instancias, a continuacion se presenta el detalle de las mismas en
razdn del nimero de jueces considerados en la presente propuesta de Plan de Cobertura
Judicial.

Tabla No. 79. Plan de Cobertura de Jueces —- ZAMORA CHINCHIPE

PROMEDIO % DE % DE

JUECES W= NECESIDAD oz GARACIAD ESTADO SAHACIDAD ESTADO

PROPUESTO

JUDICATURA PROPUESTA RESOLUCION DE DE

ACTUALES | = "on20  [ICERECEE 2016-2019 | ATENCION | ACTVUAL | atencion

ANUAL/JUEZ ACTUAL PROPUESTO

UJ
CENTINELA
DEL MULTICOMPETENTE 525 1 1 0 552 95% CRITICO 78% ALERTA
CONDOR DE CENTINELA DEL
CONDOR
U]
CHINCHIPE | MULTICOMPETENTE 376 1 1 0 552 68% CONVENIENTE 66% CONVENIENTE
DE CHINCHIPE
U]
EL PANGUI | MULTICOMPETENTE 616 1 2 1 552 112% CRITICO 66% CONVENIENTE
DE EL PANGUI
U]
YANTZAZA | MULTICOMPETENTE 245 3 3 0 408 60% CONVENIENTE 62% CONVENIENTE

CIVIL DE YANTZAZA
UJ
MULTICOMPETENTE

YANTZAZA PENAL DE 321 2 2 0 852 38% BAJO 39% BAJO
YANTZAZA
SALA UNICA DE

ZAMORA CORTE PROVINCIAL 84 4 4 0 156 54% CONVENIENTE 45% BAJO

ZAMORA CHINCHIPE
TRIBUNAL PENAL

ZAMORA DE ZAMORA 23 3 3 0 72 32% BAJO 35% BAJO
CHINCHIPE
U]

ZAMORA MULTICOMPETENTE 395 2 3 1 408 97% CRITICO 62% CONVENIENTE
CIVIL DE ZAMORA
UJ

ZAMORA MULTICOMPETENTE 375 2 2 0 852 44% BAJO 48% BAJO
PENAL DE ZAMORA
‘ ‘ 19 21 2 ‘

Elaborado: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
Fuente: Direccion Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica Judicial

Unidades Judiciales de Primer Nivel

En la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton El Pangui se evidencia
un incremento del numero de jueces de uno (1) a dos (2), esto se debe a que mantiene
un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 616 causas anuales por juez,
en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de optimizacion
o la incorporacion de nuevos funcionarios, puesto que con dos (2) jueces, esta unidad
judicial se encontraria al 66% de su capacidad de resolucion es decir saldria de un
estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”

En la Unidad Judicial Multicompetente Civil con sede en el canton Zamora se
evidencia un incremento del nimero de jueces de dos (2) a tres (3), esto se debe a que
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mantiene un nivel de carga procesal elevado, con un promedio de 395 causas anuales
por juez, en ese sentido se evidencia la necesidad de incrementar un juez a través de
optimizacién o la incorporacion de nuevos jueces, puesto que con tres (3) jueces, esta
unidad judicial se encontraria al 62% de su capacidad de resolucidn es decir saldria de
un estado “critico”; y, pasaria a un estado “conveniente”

Dependencias Judiciales que no presentan cambios en nimero de jueces

En la Sala Unica de la Corte Provincial de Zamora Chinchipe, el Tribunal de Penal de
Zamora Chinchipe, la Unidad Judicial Multicompetente de Centinela del Condor, la
Unidad Judicial Multicompetente de Chinchipe, la Unidad Judicial Multicompetente
Civil de Yantzaza, la Unidad Judicial Multicompetente Penal de Yantzaza, y la Unidad
Judicial Multicompetente Penal de Zamora, no presenta ningun cambio, en razon de
que con el numero de jueces actuales en comparacion con la carga pronosticada para
el afio 2020, no se evidencia la necesidad de incrementar o disminuir jueces.

Tabla No.80. Disponibilidad y Necesidad de Jueces

. Disponible para Necesidad de
Instancia .
Optimizacion Juez
Salas de la Corte Provincial 0 0
Tribunal Penal 0 0
Unidades Judiciales 0 2

Elaborado por: DNDMCSJ

8.4. NECESIDAD O EXCESO DE JUECES POR INSTANCIA

Tabla No. 81. Estado Propuesto Dependencias Judiciales

PROPUESTA
ECE JUECES ECE
neTaveJOECES e
2020
CONTENCIOSOS 93 81 -12
PRIMERA 1352 1415 63
SEGUNDA 299 264 -35
TRIBUNAL PENAL 181 175 -6

Total general 1925 1935

TASA NACIONAL 11,16 11,08

Elaborado por: Direccidon Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

Del gjercicio elaborado en el dimensionamiento de jueces a nivel nacional en términos
generales se puede identificar que existe una necesidad de 10 jueces. Sin embargo es
importante considerar que al disgregar el numero de jueces por instancia existe un
exceso de 35 jueces en Salas de Corte Provincial (SEGUNDA INSTANCIA); un
exceso de 12 jueces en Tribunales Contenciosos; y 6 jueces en exceso en los Tribunales
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Penales a nivel Nacional; mientras que en las Unidades Judiciales de Primer Nivel
existe una necesidad de 63 jueces.

8.5. ESTADO PROPUESTO DE DEPENDENCIAS JUDICIALES

En concordancia con lo establecido en el punto 6.4., del presente documento sobre la
situacion inicial del estado de las dependencias judiciales a nivel nacional, a
continuacion se presenta cual situacion propuesta respectiva, en el siguiente cuadro se
podré evidenciar el estado que tendrian las mismas considerando la actual propuesta
del Plan de Cobertura.

Tabla No. 82. Estado Propuesto Dependencias Judiciales

ESTADO
ESTADO ACTUAL PROPUESTO
CRITICO 9
ALERTA B CE
CONVENIENTE 229
BAJO 90

TOTAL ANALIZADAS 377
EXCEPCIONES 46
TOTAL GENERAL

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial

En razon de la aplicacién de la metodologia descrita en el presente documento, se tiene
como resultado de esta propuesta, que de las 377 dependencias judiciales analizadas,
90 se mantendrian con un estado denominado BAJO, 229 mantienen un estado
CONVENIENTE en su capacidad de resolucion, 49 se encuentran en estado de
ALERTA, es decir mantienen una capacidad de resolucion cercana a su limite; y, 9
dependencias judiciales mantienen una capacidad de resolucion CRITICA.

Como se observa en la tabla anterior, 46 dependencias judiciales no fueron analizadas,
esto debido a que por razones metodoldgicas fueron excluidas de este proceso, estas
son las siguientes:

Tabla No. 83. Excepciones

MATERIA DEPENDENCIAS

FLAGRANCIAS 4
GARANTIAS 4
PENITENCIARIAS

DESESTIMACIONES 1
VOLENCIA 37

TOTAL SIN ESTADO 46

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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Es fundamental mencionar que como resultado de la aplicacion de la metodologia se
ha podido reducir de 85 a apenas 9 dependencias judiciales que estarian en un estado
critico, lo cual significa que se ha logrado conseguir una mejor distribucidén de jueces
en las distintas dependencias a nivel nacional. Asi mismo si se considera la actual
propuesta de Plan de Cobertura Judicial se tiene como resultado que las dependencias
judiciales en estado conveniente pasaron de 128 a 229 dependencias judiciales.

9. INVENTARIO DE JUECES TEMPORALES

En el apartado actual se muestra la necesidad de jueces temporales sugerida,
considerando el estado critico de varias dependencias judiciales y que bajo los criterios
metodologicos establecidos para el desarrollo del presente Plan Institucional
requeririan un tratamiento especifico. El siguiente cuadro muestra cuales son estas
dependencias judiciales y el detalle de jueces necesarios ademas de los jueces
temporales que podrian incorporarse.

Es importante mencionar que previo al nombramiento o contratacion de jueces
temporales es imperante la necesidad de que se realice una depuracion de la carga
procesal existente, con el objetivo de determinar la temporalidad de la necesidad de
contar con estos jueces.

Tabla No. 84. Necesidades Jueces Temporales

% DE

JUECES PROMEDIODE |, J6DE

TEMPORALES | NECESIDAD [NEeMION ESTADO

FRGYINEL BARIE WA DEPURACION | DE JUECES 20162019 | B | ACTUAL
CARGA ANUAL/JUEZ

ACTUAL

EL ORO MACHALA TRIBUNAL PENAL DE MACHALA 3 3 72 245% CRITICO

U] MULTICOMPETENTE DE
ATACAMES
SALA MULTICOMPETENTE DE LA

9
ESMERALDAS ESMERALDAS CORTE PROVINCIAL DE ESMERALDAS 3 0 156 176% CRITICO

ESMERALDAS ATACAMES 3 2 552 324% CRITICO

ESMERALDAS ESMERALDAS TRIBUNAL PENAL DE ESMERALDAS 3 3 72 195% CRITICO

GUAYAS BALZAR UJ MULTICOMPETENTE DE BALZAR 2 1 552 233% CRITICO

GUAYAS GUAYAQUIL TRIBUNAL PENAL DE GUAYAQUIL 3 0 72 135% CRITICO

GUAYAS GUAYAQUIL UJ CIVIL DE GUAYAQUIL 10 3 552 126% CRITICO

SANJACINTODE | U] MULTICOMPETENTE DE S] 0

GUAYAS YAGUACHI YAGUACHI 2 2 552 163% CRITICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO

MANABI PORTOVIEJO ADMINISTRATIVO Y TRIBUTARIO DE 6 4 84 539% CRITICO
PORTOVIEJO

PICHINCHA QUITO TRIBUNAL DISTRITAL CONTENCIOSO 9 1 120 92% CRITICO

ADMINISTRATIVO DE PICHINCHA

TRIBUNAL DISTRITAL CONTENCIOSO
9
PICHINCHA QUITO ADMINISTRATIVO DE PICHINCHA 9 0 120 290% CRITICO

PICHINCHA QUITO UJ CIVIL INAQUITO 15 15 552 163% CRITICO

T OEnEr > . -”

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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El cuadro presenta la necesidad de jueces identificada para cada una de las
dependencias judiciales bajo analisis, esta se encuentra planteada en términos de jueces
temporales y necesidad de jueces permanentes, dando como resultado general un total
de 68 jueces temporales que podrian ser considerados para que mediante su contingente
estacional aporten en el despacho de la carga procesal pendiente de tramite.

Es importante sefialar que la incorporacion de jueces temporales por si sola no es una
solucion definitiva, previo a aquello serd fundamental realizar un proceso de
depuracion de carga procesal en las dependencias judiciales que amerite, analizar
ademas las condiciones de infraestructura, volumen de audiencias, asi como el personal
administrativo que las componen sera clave para que se puedan solucionar los
problemas de una manera concreta.

10. INVENTARIO DE SOLICITUDES DE CREACIONES,
MODIFICACIONES Y SUPRESIONES DE DEPENDENCIAS
JUDICIALES

Producto del trabajo diario y la coordinacion que se realiza con las diferentes
direcciones provinciales del Consejo de la Judicatura, se han identificado varios
requerimientos de creaciones y modificaciones de dependencias judiciales que podrian
ser consideradas por el Consejo de la Judicatura. Estas han sido incluidas como parte
de la presente propuesta del Plan de Cobertura a fin de que las autoridades tomen
conocimiento de las mismas y se pueda contar con el visto bueno para continuar con la
elaboracion de los informes técnicos especificos respectivos, estas son:

Tabla No. 85. Inventario Creaciones y Modificaciones de Dependencias

PROVINCIA CANTON PROYECTO

UNIFICAR LA UNIDAD JUDICIAL LABORAL CON LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL

LOJA LOJA DEL CANTON LOJA

UNIFICAR LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON LA UNIDAD JUDICIAL DE FAMILIA

MANABI SUCRE MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA DEL CANTON SUCRE
. CREACION DE LA UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN EL
AZUAY PUCARA CANTON PUCARA
IMBABURA COTACACHI CREACION DE LA UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CON SEDE EN LA

PARROQUIA GARCIA MORENO

MODIFICAR LA SALA MULTICOMPETENTE DE CORTE PROVINCIAL DE
IMBABURA IBARRA IMBABURA PARA FORMAR 2 SALAS ESPECIALIZADAS EN MATERIA PENAL 'Y
NO PENAL RESPECTIVAMENTE

PICHINCHA QUITO CREACION UNIDAD JUDICIAL LABORAL DE QUITUMBE

UNIFICAR LA UNIDAD JUDICIAL LABORAL CON LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL

COTOPAXI LATACUNGA DEL CANTON LATACUNGA

Elaborado por: Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial
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11. CONCLUSIONES

Producto del anélisis realizado y la aplicacion metodoldgica se tiene que el
nimero de jueces a establecerse para las dependencias judiciales de primer
nivel, tribunales de garantias penales, tribunales de lo contencioso
administrativo y tributario; y, salas de corte provincial para el afio 2020 es
de 1935 jueces.

La tasa de jueces por cada cien mil habitantes que se definiria en funcion de
la propuesta del nimero de jueces a nivel nacional es de 11,08 jueces por
cada cien mil habitantes a nivel nacional.

En lo referente al nimero de dependencias judiciales, producto de la
aplicacion metodologica, se establece que para el afio 2020 se contarian con
un total de 423 judicaturas a nivel nacional, para la prestacion de los
servicios de justicia.

Producto del andlisis realizado a nivel de las diferentes instancias se tiene
evidencia de la necesidad de incrementar 63 jueces para las unidades
judiciales de primer nivel, en cuanto a los tribunales de garantias penales se
evidencia un remanente de 6 jueces, para los tribunales de lo contencioso
administrativo y tributario se evidencia un remanente de 12 jueces, en este
punto es importante mencionar que el remanente al que se hace referencia se
evidenciard una vez que los jueces que se encuentran prestando sus servicios
en la Corte Nacional retornen a su unidad de origen; y, finalmente en lo
inherente a las salas de corte provincial se tiene como resultado un exceso
de 35 jueces.

Asi mismo, se ha identificado que una de las alternativas para mitigar los
problemas relacionados con el despacho de causas en tramite a nivel
nacional, seria la probable incorporacion de jueces temporales a las
dependencias judiciales mas criticas en términos de carga procesal en
tramite, en tal virtud se evidencia la necesidad de contar con 32 jueces para
las unidades judiciales de primer nivel, 9 jueces para los tribunales de
garantias penales, 24 jueces para los tribunales de lo contencioso
administrativo y tributario, y, 3 jueces para las salas de corte provincial,
dando esto un total estimado de 68 jueces temporales. Cabe sefialar que es
fundamental que se realice un proceso de depuracion de causas antes de
tomar cualquier decisidon de incorporacion de jueces temporales.
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12. RECOMENDACIONES

e Se sugiere a la Direccion Nacional de Talento Humano considere la
informacion generada en la presente propuesta de Plan de Cobertura a fin de
que sea usada dentro del Plan de Optimizacion del Talento Humano, mismo
que permitird realizar una adecuada distribuciéon del nimero de jueces
planteado. Esto lo debera realizar en coordinacion con cada una de las
Direcciones Provinciales del Consejo de la Judicatura.

e La Direccion Nacional de Planificacidén, en coordinacion con la Direccidn
Nacional Administrativa Coordinacidn Estratégica de Infraestructura Civil,
Direccion Nacional de Talento Humano y Direccién Nacional Financiera,
dentro del ambito de sus competencias, deberan realizar los informes
técnicos pertinentes a fin de garantizar la viabilidad del presente plan en caso
de que fuera aprobado.

e Las actuaciones que se deriven del presente Plan y que requieran la
realizacion de un estudio especifico deberd ser ejecutado de manera
coordinada por las Direcciones Nacionales del Consejo de la Judicatura y
puestas en conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura para su
conocimiento y aprobacion de ser pertinente.

e La Direcciéon Nacional de Gestion Procesal, en coordinacion con las
Direcciones Provinciales del Consejo de la Judicatura, debera realizar los
procesos de depuracidon de carga procesal para los casos de dependencias
judiciales que cuenten con excesiva carga en tramite y que han sido
inventariadas en el presente Plan de Cobertura Judicial.

e En caso de que producto de los planteamientos realizados en el presente Plan
de Cobertura y que en lo posterior se deriven en la necesidad de realizacién
de traslados administrativos o nombramiento de jueces, debera garantizar la
adecuada formacion de aquellos magistrados por parte de la Escuela de la
Funcion Judicial.

e Para los casos que se determine que, en una misma Dependencia Judicial, se
supriman jueces de determinada materia y/o instancia en virtud de la carga
procesal y por otra parte exista necesidad de implementar jueces por la carga
procesal en una materia y/o instancia distinta; en primer lugar, se debera
considerar a los jueces de la misma ciudad que se encuentren en la primera
de las situaciones descritas, para completar las segundas y solo en el caso de
no completar con la necesidad, considerar otras opciones.

e En los casos de Tribunales o Salas, se deberéd considerar en primer lugar a
las personas que participaron para el puesto que ocupan. En el caso que
existan jueces que ocupan el cargo porque provienen de traslados, se debe
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considerar la antigiiedad en el puesto actual, teniendo prioridad los jueces
que llevan mas tiempo en el cargo que desempefian y de manera sucesiva.

Razén: Siento como tal que el anexo que antecede forma parte de la Resolucién 049-
2020, expedida por el Pleno del Consejo de la Judicatura, el catorce de mayo de dos
mil veinte.

Mgs. Maria Auxiliadefa Zamora Barberan
Secretaria General
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Que

Que

Que

Que

RESOLUCION 050-2020
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 175 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, ordena:
“Las nifias, nifilos y adolescentes estaran sujetos a una legislacién y a una
administracion de justicia especializada, asi como a operadores de justicia
debidamente capacitados, que aplicaran los principios de la doctrina de
proteccion integral. La administracion de justicia especializada dividira la
competencia en proteccion de derechos y en responsabilidad de
adolescentes infractores”;

el articulo 178 incisos segundo y tercero de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, asi como el articulo 254 del Cédigo Organico de la Funcion
Judicial, determinan que el Consejo de la Judicatura es el 6rgano de
gobierno, administracion, vigilancia y disciplina de la Funcién Judicial;

el articulo 5 de la Convencion Americana de Derechos Humanos,
determina que: “5. Cuando los menores puedan ser procesados, deben
ser separados de los adultos y llevados ante tribunales especializados,
con la mayor celeridad posible, para su tratamiento (...)”;

la Corte Constitucional del Ecuador, mediante sentencia de 9 de julio de
2019, en el caso No. 9-17-CN, respecto al tema de consulta: “Juzgamiento
imparcial y especializado de adolescentes infractores”, ha instruido al
Consejo de la Judicatura que disefie y ejecute un plan para la
implementacion de la administracion de justicia especializada para
adolescentes infractores, que incluya tanto el modelo de justicia
especializada como la formacion continua y acreditacion a operadores de
justicia especializada, sefialando en el literal d) numeral 4) su parte
resolutiva:

“d.- Coordinar una Comision para el disefio, ejecucion y evaluacion del
plan de implementacién de la Administracion de Justicia Especializada
para adolescentes infractores, conformada por representantes de
organizaciones del Estado, de la sociedad civil y con la participacion de
adolescentes infractores, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo
75.”

En el parrafo 75 de la sentencia en el caso No. 9-17-CN, se resolvio:

“(...)Para la consecuencia de una justicia especializada en adolescentes
infractores, el Consejo de la Judicatura conformara una Comision,
integrada por instituciones del Estado y por los miembros de la sociedad
civil (...)", y agrega que esta Comision tendra como finalidad *“(...)
promover y consolidar el derecho de los adolescentes a ser juzgado por
un juez imparcial y especializado, para la formulacién de politicas,
implementacion de la institucionalidad revision de normas sustantivas y
procedimentales que fueren necesarias para el cumplimiento de la justicia
imparcial y especializada (...)".
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Que

Que

Adicionalmente, en el parrafo 76 de la sentencia en el caso No. 9-17-CN,
se indica:

“(...) sera coordinada por el Consejo de la Judicatura (...)” y anade que
esta deberd ser conformada por representantes del Consejo de la
Judicatura, de la Fiscalia General del Estado, de la Defensoria Publica,
del Servicio Nacional de Atencion Integral a Personas Adultas Privadas
de la Libertad y a Adolescentes Infractores, de la Policia Nacional, del
Consejo Nacional para la Igualdad Intergeneracional y de la sociedad civil,
con participacion de adolescentes infractores. De ser necesario, se podra
incluir al Ministerio de Educacion, Ministerio de Salud Publica, Secretaria
del Deporte, Universidades e Institutos Tecnolégicos, casas de acogida,
fundaciones e instituciones tecnoldgicas;

el Pleno del Consejo de la Judicatura, mediante Resolucion 152-2019, de
19 de septiembre de 2019, publicada en el Registro Oficial No. 59, de 14
de octubre de 2019, resolvio: “APROBAR EL REGIMEN DE
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA EMITIDA POR LA CORTE
CONSTITUCIONAL RESPECTO AL JUZGAMIENTO IMPARCIAL Y
ESPECIALIZADO DE ADOLESCENTES INFRACTORES”, régimen que
tiene que ver con la especialidad e imparcialidad que debe observarse
para el juzgamiento de adolescentes infractores;

el Consejo de la Judicatura en aras de garantizar el acceso a los
servicios de justicia especializada para los nifios, nifias y adolescentes,
ha considerado menester adoptar de manera inmediata las medidas
establecidas en la sentencia de 9 de julio de 2019, en el caso No. 9-17-
CN;

mediante Memorando CJ-DNASJ-2020-0202-M, de 12 de marzo de
2020, la Direccion Nacional de Acceso a los Servicios de Justicia, remiti6
a la Direccién Nacional de Asesoria Juridica, el informe técnico que
contiene las especificaciones técnicas para la conformacién de la
Comision para disefar, ejecutar y evaluar el Plan de Implementacion
de la Administracion de Justicia Especializada en Adolescentes
Infractores;

mediante Memorando CJ-DNJ-2020-0778-M, de 15 de abril de 2020, la
Direccion Nacional de Asesoria Juridica remitié el informe juridico y el
proyecto de resoluciéon respectivo, concluyendo: “(...) toda vez que la
Direccion Nacional de Acceso a los Servicios de Justicia en su informe
técnico ha remitido las especificaciones técnicas respecto a la
conformacién de la comisién interinstitucional para disefar, ejecutar y
evaluar el Plan de Implementaciéon de la Administracion de Justicia
Especializada en Adolescentes Infractores, mismas que no contravienen
al ordenamiento juridico vigente, la Direccion Nacional de Asesoria
Juridica considera pertinente desde la perspectiva juridica dicho
requerimiento.”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura conoci6 el Memorando CJ-DG-2020-
3170-M, de 16 de abril de 2020, suscrito por el Director General, quien
remite el Memorando CJ-DNJ-2020-0778-M, de 15 de abril de 2020,
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suscrito por la Direccién Nacional de Asesoria Juridica, que contiene el
informe juridico y proyecto de resolucion respectivo; vy,

En ejercicio de las atribuciones establecidas en el articulo 181 de la Constitucion de
la Republica del Ecuador y el articulo 264 numeral 8 del Cddigo Organico de la
Funcién Judicial,

RESUELVE:

CONFORMAR LA COMISION INTERINSTITUCIONAL PARA DISENAR,
EJECUTAR Y EVALUAR EL PLAN DE IMPLEMENTACION DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA ESPECIALIZADA EN ADOLESCENTES
INFRACTORES

Articulo 1.- Creacion.- Crear la “Comision Interinstitucional para disefiar, ejecutar y
evaluar el plan de implementacion de la administracion de justicia especializada en
adolescentes infractores”, de conformidad con lo dispuesto en la sentencia No. 9-17-
CN/19, dictada el 9 de julio de 2019, por la Corte Constitucional del Ecuador, respecto
al “Juzgamiento imparcial y especializado de adolescentes infractores”.

Articulo 2.- Objetivo.- El objetivo de la Comision referida en el articulo precedente,
es la consecucion de una justicia especializada para adolescentes infractores a través
de la articulacion interinstitucional con organismos internacionales, instituciones
publicas, fundaciones, universidades y la sociedad civil.

Articulo 3.- Integrantes.- La Comision estara integrada por la maxima autoridad o
sus delegadas o delegados de las instituciones del estado que la conforman,
representantes de la sociedad civil, academia y adolescentes infractores, los cuales
seran integrados de conformidad con la coordinacién que la Direccion Nacional de
Acceso a los Servicios de Justicia realice para el efecto. El Consejo de la Judicatura,
podra convocar a cualquier institucion publica, fundacion o universidad adicional o a
otras organizaciones que representen a la sociedad civil para la consecucion del
objetivo de la Comision.

Articulo 4.- Coordinacion.- La coordinacion de la Comision para disefiar, ejecutar y
evaluar el plan de implementacion de la administracion de justicia especializada en
adolescentes infractores, estara a cargo de la o el Director de Acceso a los Servicios
de Justicia del Consejo de la Judicatura, bajo la supervision de la Direccion General
en cuanto al cumplimiento de los objetivos de la comision.

Articulo 5.- Atribuciones.- La Comisién tendra las siguientes atribuciones:

a) Promover y consolidar el derecho de las y los adolescentes a ser jugados por
una justicia imparcial y especializada.

b) Aprobar y validar el plan de implementacion de la administracion de justicia
especializada en adolescentes infractores, que incluye la malla curricular para
el programa de formacion y especializacién en la misma materia.
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DISPOSICION TRANSITORIA

UNICA.- La Direccion Nacional de Acceso a los Servicios de Justicia, en coordinacion
con la Direccion Nacional de Asesoria Juridica, en el término de 15 (quince) dias
contados a partir de la vigencia de la presente resolucion, elaboraran el proyecto de
reglamento para el funcionamiento de la Comisién, mismo que sera puesto en
conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura.

DISPOSICION FINAL
UNICA.- La ejecucion de esta resolucion estara a cargo de la Direccion General y de
las Direcciones Nacionales de: Acceso a los Servicios de Justicia, Escuela de la
Funcion Judicial, Asesoria Juridica y Gestion Procesal del Consejo de la Judicatura.

Notifiquese, publiquese y cimplase.

Dada en el Distrito Metropolitano de Quito, a los catorce dias del mes de mayo de
dos mil veinte.

. . / '
= -\"3/ R /(4 == 7
( f / ’ b /;azc,///, Jatll Q,Q ) ’7_//'
Dr. Fausto Roberto Murillo Fierro / Juan José Morillo Velasco™
Vocal del Consejo de la Judicatura Voca del Consejo de la Judicatura

i / =)
Dra. R Manbdl Barren_
Voc4l del Consejo de la Judicatur

CERTIFICO: que el Pleno del Consejo de la Judicatura, aprobé esta resolucion por
unanimidad de los presentes, el catorce de mayo de dos mil veinte.

Mgs. Maria Auxiliad jra Zamora Barberan
Secretaria General
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RESOLUCION 051-2020
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, manda: “En
todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las siguientes
garantias basicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial,
garantizar el cumplimiento de las normas y los derechos de las partes. (...)
7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
a) Nadie podr& ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios
adecuados para la preparacion de su defensa. c) Ser escuchado en el
momento oportuno y en igualdad de condiciones.”;

el articulo 82 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, prescribe: “El
derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas
y aplicadas por las autoridades competentes.”;

el articulo 177 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, dispone: “La
Funcién Judicial se compone de organos jurisdiccionales, o6rganos
administrativos, oOrganos auxiliares y o6rganos autonomos. La ley
determinara su estructura, funciones, atribuciones, competencias y todo lo
necesario para la adecuada administracion de justicia.”;

el articulo 178 inciso segundo de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, y el articulo 254 del Cdédigo Organico de la Funcion Judicial,
determinan que el Consejo de la Judicatura es el érgano de gobierno,
administracion, vigilancia y disciplina de la Funcion Judicial.;

el articulo 181 numerales 1 y 5 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, establecen: “Seran funciones del Consejo de la Judicatura,
ademas de las que determina la Ley: 1. Definir y ejecutar las politicas para
el mejoramiento y modernizacion del sistema judicial. (...) 5. Velar por la
transparencia y eficiencia de la Funcién Judicial”;

el articulo 187 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, instituye:
“Las servidoras y servidores judiciales tienen derecho a permanecer en el
desempefio de sus cargos mientras no exista una causa legal para
separarlos; estaran sometidos a una evaluacion individual y periodica de su
rendimiento, de acuerdo a parametros técnicos que elabore el Consejo de
la Judicatura y con presencia de control social. Aquellos que no alcancen
los minimos requeridos, seran removidos.”;

el articulo 38 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, determina todos
los servidores que integran la Funcién Judicial;
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el articulo 41 ibidem dictamina: “Desde el inicio del proceso de ingreso y
durante todo el tiempo que dure su desempefio se verificara que las
servidoras y los servidores de la Funcion Judicial no se hallen incursas o
incursos en las inhabilidades o incapacidades que establece este Cadigo.
La verificacion se realizara, obligatoriamente, al inicio del proceso de
ingreso al servicio y posteriormente se lo hara en forma periddica o aleatoria
0 a peticiobn de parte interesada siempre que, en este Ultimo caso, se
acomparien pruebas pertinentes.”;

el articulo 77 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, establece las
inhabilidades para ocupar o desempefar un puesto o cargo en la Funcion
Judicial;

los articulos 120 y 122 del Codigo Orgéanico de la Funcion Judicial, sefialan
las causales por las que las y los servidores judiciales cesan en sus
funciones, entre las que se encuentra la remocion de los mismos;

el articulo 264 numeral 10 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial,
determina que al Pleno del Consejo de la Judicatura le corresponde: “10.
Expedir (...) resoluciones de régimen interno, con sujecion a la Constitucion
y la ley, para la organizacion, funcionamiento, responsabilidades, control y
régimen disciplinario; particularmente para velar por la transparencia y
eficiencia de la Funcién Judicial (...)";

el articulo 280 numerales 1, 2 y 9 del Cddigo Organico de la Funcién
Judicial, manifiestan que: “A la Directora o al Director General le
corresponde: 1. Dirigir y supervisar la administracion de los recursos
humanos, financieros, administrativos de la Funcion Judicial y los procesos
de seleccidén, evaluacion, formacién profesional y capacitacién continua, en
el ambito de su competencia; 2. Ejercer la representacion legal, judicial y
extrajudicial de la Funcion Judicial; (...) 9. Ejercer las demas atribuciones
sefaladas por la ley, el Estatuto Organico Administrativo de la Funcion
Judicial y los reglamentos.”;

el Pleno del Consejo de la Judicatura conocié el Memorando CJ-DG-2020-
2086-M, de 13 de marzo de 2020, suscrito por el Director General, quien
remiti6 el Memorando CJ-DNJ-2020-0531-M, de 9 de marzo de 2020,
suscrito por la Direccion Nacional de Asesoria Juridica, que contiene el
informe juridico y el proyecto de resolucion respectivo, para que sea puesto
en consideracion del Pleno del Consejo de la Judicatura; vy,

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales contenidas en los articulos
181 de la Constitucién de la Republica del Ecuador y 264 numeral 10 del Cédigo
Orgéanico de la Funcién Judicial,

RESUELVE:

EXPEDIR EL “REGLAMENTO QUE REGULA EL PROCEDIMIENTO DE

REMOCIONES POR LAS CAUSALES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 122

DEL CODIGO ORGANICO DE LA FUNCION JUDICIAL”
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Articulo 1: Objeto. - El presente reglamento tiene por objeto establecer el
procedimiento administrativo interno que debera ejecutarse en los casos de las y los
servidores que se encuentren incursos en inhabilidades o con impedimento de ocupar
cargos en la Funcién Judicial, de conformidad con el articulo 77 del Codigo Organico
de la Funcion Judicial.

Articulo 2: Ambito de aplicacion. - Las disposiciones de este reglamento son de
aplicacion obligatoria para todos los 6rganos que forman parte de la Funcién Judicial,
de conformidad con la ley.

Articulo 3: Control institucional. - Desde el inicio del proceso de ingreso y durante
todo el tiempo que dure su desempefio, las Unidades de Talento Humano del nivel
central o desconcentrado y del nivel autbnomo, verificaran que las y los servidores de
la Funcién Judicial no se hallen incursos en las inhabilidades que establece el Cédigo
Organico de la Funcién Judicial. La verificacion se realizara obligatoriamente al inicio
del proceso de ingreso al servicio y posteriormente, se lo hara en forma aleatoria, de
oficio o a peticion de parte, siempre que, en este Ultimo caso, se acomparien los
justificativos o pruebas pertinentes.

Articulo 4: Naturaleza. - La remocion de su puesto 0 cargo no constituira sancion
disciplinaria; por consiguiente, quien hubiere sido removido podra participar en los
concursos de oposicion y méritos para reingresar a la Funcién Judicial una vez que
se hubiesen subsanado los motivos por los cuales fue removido, salvo el caso de la
o el servidor que haya sido removido por haber merecido una evaluacién negativa,
situacion que demuestra incapacidad manifiesta para desempefar el cargo.

Articulo 5: Peticién fundamentada de remociodn. - Corresponde a las Unidades de
Administracion de Talento Humano del nivel desconcentrado y de los 6rganos
autonomos de la Funcion Judicial solicitar por escrito, en forma fundamentada, la
remocion inmediata de la o el servidor judicial que estuviere impedido de serlo.

La remocioén sera resuelta con la debida motivacion por la o el Director General del
Consejo de la Judicatura. Habra recurso de apelacion ante el Pleno del Consejo de la
Judicatura, sin perjuicio de la accién contencioso administrativa.

En los casos de evaluacion integral de los jueces y conjueces de la Corte Nacional de
Justicia, que se realice de conformidad con lo prescrito en el articulo 187 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, la remocion le compete al Pleno del
Consejo de la Judicatura, en cuyo caso causara estado.

Articulo 6: Término para subsanar el impedimento para ejercer cargo publico.-
Una vez que la Direccion General del Consejo de la Judicatura, reciba la peticién
fundamentada de remocién por parte de la Direccién Nacional de Talento Humano
del Consejo de la Judicatura, de las Direcciones Provinciales del Consejo de la
Judicatura o de los 6rganos autonomos de la Funcién Judicial, dispondra a través de
las respectivas Unidades Administrativas de Talento Humano, la notificacion a las o
los servidores que registren impedimento para ejercer cargo publico, otorgandoles un
término de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de la natificacion, a fin
de que subsanen la situacion que motivo el impedimento.

En casos excepcionales, debidamente motivados, la o el Director General del Consejo
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de la Judicatura, previo informe técnico, podra conceder una prorroga de hasta quince
(15) dias término adicionales para que la o el servidor justifique que ha subsanado el
impedimento.

Articulo 7: Informe de las Unidades Administrativas del Talento Humano.-
Vencido el término establecido en el articulo anterior, la Direcciéon Nacional de Talento
Humano del Consejo de la Judicatura o la Unidad Administrativa de Talento Humano
respectiva, en el término de tres (3) dias, emitira a la o el Director General del Consejo
de la Judicatura un informe motivado adjuntando la documentacion que respalde la
situacion real de la o el servidor con respecto al impedimento y la consecuencia que
conlleva el mismo, al no haber sido subsanado.

Articulo 8: Resolucion de remocién. - Una vez emitido el informe técnico por parte
de la Unidad Administrativa de Talento Humano Institucional, se pondra en
conocimiento de la o el Director General del Consejo de la Judicatura, quien solicitara
a la Direccién Nacional de Asesoria Juridica del Consejo de la Judicatura emita un
informe juridico y el proyecto de resolucion de remocion, de ser el caso.

Una vez que cuente con los informes técnico y juridico, la o el Director General del
Consejo de la Judicatura, en el término de tres (3) dias, emitirhd la respectiva
resolucion, la cual ser& notificada a la o el servidor publico de manera inmediata,
debiéndose dejar constancia de todo lo actuado en el expediente institucional.

En caso de que la o el servidor subsane el impedimento previo a la notificacion, la
resolucion de remocion sera revocada por la o el Director General.

Articulo 9: Registro de la remocion.- Las resoluciones de remocion que se
impongan a las o los servidores publicos, seran registradas en la "Accion de
Personal", suscrita por la autoridad nominadora o su delegado, conjuntamente con el
respectivo servidor; y se registrara en la Unidad Administrativa del Talento Humano
del nivel central, desconcentrado o de los 6érganos autonomos de la Funciéon Judicial
o en la unidad que hiciere sus veces; asi como en el Sistema Integrado de Informacién
del Talento Humano y Remuneraciones administrado por el Ministerio del Trabajo.

Las acciones de personal registradas se incorporaran al expediente de la o el servidor,
y su custodia sera responsabilidad de la Unidad Administrativa del Talento Humano
del nivel central, desconcentrado o de los 6érganos autbnomos de la Funcién Judicial
0 quien hiciere sus veces.

Articulo 10: Apelacion. - La resolucion de remocion podra ser apelada en el término
de tres (3) dias contados desde el dia siguiente de su notificacion. La interposicion
del recurso de apelacién debera efectuarse ante el Pleno del Consejo de la Judicatura
y no suspendera la ejecucion del acto impugnado.

Una vez presentado el recurso referido, la Direccion General solicitara los
correspondientes informes técnico y juridico, los cuales deberan ser presentados en
el término maximo de quince (15) dias, tras lo cual los remitira al Pleno del Consejo
de la Judicatura para su resolucion.

El Pleno del Consejo de la Judicatura dispondra del término de diez (10) dias para la
resolucion del recurso.



Registro Oficial — Edicion Especial N° 650 Martes 9 de junio de 2020 — 137

DISPOSICION FINAL
UNICA.- La ejecucion y cumplimiento de esta Resolucion estara a cargo, en el
ambito de sus competencias, de la Direccion General, Direccion Nacional de Talento
Humano, Direcciones Provinciales del Consejo de la Judicatura y Direcciones de
Talento Humano de la Defensoria Publica y de la Fiscalia General del Estado.
Notifiquese, publiquese y cumplase.
Dada en el Distrito Metropolitano de Quito, a los diecinueve dias del mes de mayo de
dos mil veinte.

{/_.

Dra. Maria del Cg/ Maldonado Sanchez —
Presidenta del Consejo de la Judicatura ?/ of
2
? o ‘. ;
Dr. Jorge A rehé Moreno Yanes Dr. Fausto Fioberto Murillo Fierro .
Vocal del ansejo "dé 1a Judicatura Vocal del Cor\sejo de la Judicatufa
/ \

(2L 2
Dr. Juan José g&"g_\éelasee-

Vocal. del-Congejo de la Judicatura

/
CERTIFICO: gue el Pleno del Consejo de la Judicatura, aprobé esta resolucion por
unanimidad, el diecinueve de mayo de dos mil veinte.

Mgs. Maria At Auxmad ry Zamora Barberan
Secretaria General
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RESOLUCION 052-2020
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 168 numeral 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
determina: “La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus
deberes y en el ejercicio de sus atribuciones, aplicara los siguientes
principios: 2. La Funcion Judicial gozara de autonomia administrativa,
econdmica y financiera.”;

el articulo 178 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, establece:
“El Consejo de la Judicatura es el 6rgano de gobierno, administracion,
vigilancia y disciplina de la Funcion Judicial...”;

el articulo 181 numerales 1 y 5 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, disponen: “Seran funciones del Consejo de la Judicatura,
ademas de las que determine la ley: 1. Definir y ejecutar las politicas
para el mejoramiento y modernizacion del sistema judicial; (...) y, 5. Velar
por la transparencia y eficiencia de la Funcion Judicial. /Las decisiones
del Consejo de la Judicatura se tomaran por mayoria simple.”;

el articulo 3 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, manifiesta:
"Politicas de justicia.- Con el fin de garantizar el acceso a la justicia, el
debido proceso, la independencia judicial y los demas principios
establecidos en la Constitucién y este Codigo, dentro de los grandes
lineamientos del Plan Nacional de Desarrollo, los 6érganos de la Funcién
Judicial, en el ambito de sus competencias, deberan formular politicas
administrativas que transformen la Funcion Judicial para brindar un
servicio de calidad de acuerdo a las necesidades de las usuarias y
usuarios (...)";

el articulo 264 numeral 10 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial,
manifiesta: "Al pleno le corresponde: “(...) 10. Expedir, modificar, derogar
e interpretar obligatoriamente el Codigo de Etica de la Funcion Judicial,
el Estatuto Organico Administrativo de la Funcion Judicial, los
reglamentos, manuales, instructivos o resoluciones de régimen interno,
con sujecion a la Constitucion y la ley, para la organizacion,
funcionamiento, responsabilidades, control y régimen disciplinario;
particularmente para velar por la transparencia y eficiencia de la Funcién
Judicial;”;

el articulo 142 del Codigo Organico General de Procesos, determina los
contenidos y requisitos que deben cumplir las demandas para ser
admitidas a tramite;
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el articulo 158 del Cdédigo Organico General de Procesos, sefala los
fines de las pruebas en los procesos judiciales, en tanto que su articulo
193 define lo que es la prueba documental;

el articulo 349 del Cdodigo Civil, establece que las personas a las que se
deben alimentos son el conyuge, los hijos, los descendientes, los padres,
los ascendientes y los hermanos;

mediante Memorando circular CJ-DNDMCSJ-2020-0021-MC, de 9 de
marzo de 2020, la Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora
Continua del Servicio Judicial, remitié el informe final de: “Observaciones
a los Formularios: Formulario Unico de Pension Alimenticia, Formulario
Unico para aumento de pension alimenticia, Formulario Unico para
disminucion de pension alimenticia y Formulario de declaratoria de
paternidad” y la propuesta de: “Nuevos formularios de pensiones
alimenticias”, con la finalidad de que sean revisados y aprobados por las
areas correspondientes;

mediante Memorando CJ-DNGP-2020-1535-M, de 19 de marzo de 2020,
la Direccion Nacional de Gestion Procesal, menciond respecto de los
referidos formularios, lo siguiente: “Una vez revisados los documentos
adjuntos al memorando antes citado, esta Direccion Nacional considera
gue los formularios han sido modificados de conformidad a lo acordado
en la mesa de trabajo de 4 de febrero de 20207;

mediante Memorando CJ-DNDMCSJ-2020-0460-M, de 14 de mayo de
2020, la Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua
del Servicio Judicial informé a la Secretaria General respecto del informe
emitido por la Direccion Nacional de Asesoria Juridica, mediante
Memorando CJ-DNJ-2020-0917-M, de 6 de mayo de 2020, con la
finalidad de que dicho proyecto se someta a la revision y aprobacion de
las autoridades;

mediante Memorando CJ-DNDMCSJ-2020-0483-M, de 19 de mayo de
2020, la Direccion Nacional de Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua
del Servicio Judicial, remitié un alcance al memorando mencionado en el
parrafo que antecede, mencionando que: “Los formularios referidos, a la
presente fecha, han sido modificados en virtud de la identificacion de
precisiones procesales, vinculadas a la inclusion de articulos
relacionados a las Reglas Generales de la Prueba Documental conforme
lo determina el Cdodigo Organico General de Procesos, asi como la
exclusion de apartados técnicos que instaban al usuario a incluir
informacién en formato PDF, situacion que, por la esencia misma de los
formularios, no se acoplan al fin que estos persiguen (...)";

mediante Memorando CJ-DG-2020-4029-M, de 19 de mayo de 2020, la
Direccion General, solicitd a la Secretaria General que: “En virtud de lo
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expuesto, remito los “Formularios Unicos de Pensiéon Alimenticia de
peticion, aumento y disminucidén”, para que, por su intermedio, sea
elevado a conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura, para su
analisis y de ser el caso, su aprobacién.”;

Que mediante Memorando CJ-DG-2020-4061-M, de 19 de mayo de 2020, la
Direccion General, remitié para conocimiento del Pleno del Consejo de la
Judicatura el Memorando circular CJ-DNJ-2020-109-MC de 19 de mayo
de 2020, suscrito por la Direccién Nacional de Asesoria Juridica como
alcance a su informe emitido con Memorando CJ-DNJ-2020-0917-M de 6
de mayo de 2020, remitiendo asimismo el proyecto de resolucion
respectivo; vy,

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales contenidas en el
articulo 181 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y 264 numeral 10
del Cédigo Organico de la Funcion Judicial,

RESUELVE:

APROBAR LA ACTUALIZACION Y MODIFICACIONES DEL
FORMULARIO UNICO DE PENSION ALIMENTICIA, FORMULARIO UNICO
PARA AUMENTO DE PENSION ALIMENTICIA Y FORMULARIO UNICO
PARA DISMINUCION DE PENSION ALIMENTICIA

Articulo Unico.- Aprobar la actualizacién y modificacién de los siguientes
formularios: “FORMULARIO UNICO DE PENSION ALIMENTICIA,
FORMULARIO UNICO PARA AUMENTO DE PENSION ALIMENTICIA Y
FORMULARIO UNICO PARA DISMINUCION DE PENSION ALIMENTICIA”,
gue constan como anexo a esta resolucion.

DISPOSICION DEROGATORIA

UNICA.- Se derogan las disposiciones emitidas por el Pleno o por la
Direccion General del Consejo de la Judicatura, que se contrapongan al
contenido de la presente resolucion.

DISPOSICION FINAL

UNICA.- La ejecucion de esta resolucion estara a cargo, en el ambito de sus
competencias, de la Direccion General y de las Direcciones Nacionales de
Innovacion, Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial, Gestién
Procesal y Comunicacion Social.



Registro Oficial — Edicion Especial N° 650 Martes 9 de junio de 2020 — 141

Notifiquese, publiquese y cumplase.

Dada en el Distrito Metropolitano de Quito, a los diecinueve dias del mes de

mayo de dos mil veinte.

Dra. Maria del Ca ldonado Sanchez —
Presidenta del Consejo de Ia Judlcatura ?/ e

/
/
/

7 ,/‘ -~
/ /
/ /
/ [ /
A Moyeno Yanes Dr. Fausto Iiobeno Murillo Fierro
Vocal del Consejo "dé la Judicatura Vocal del Consejo de la Judicatu(ﬁ

CERTIFICO: que el Pleno del Consejo de la Judicatura, aprobd esta
resolucion por unanimidad, el diecinueve de mayo de dos mil veinte.

Mgs. Maria Auxi Auxnlnad T Zamora Barberan
Secretaria General
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ANEXO 1

»— CONSEJO DE LA
JUDICATURA gus

CONSEJO DE LA JUDICATURA
JUEZ(A) CON COMPETENCIA EN MATERIA DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y
ADOLESCENCIA
FORMULARIO UNICO PARA DEMANDA DE PENSION ALIMENTICIA
m;ms que no tienen la pagbra (opcional) deberan ser llenados obllgﬁorlamente

1. Informacion personal de la o el solicitante (actor)

Nombres y apellidos: INUmero de documento de identidad (cédula o pasaporte):

Edad (afios): ICiudad donde vive:

Estado civil: |So|ter0 [Casado : iudo E [Divorciado E |Uni(’)n Libre E

Profesion u ocupacion:

Calidad en la que comparece el demandante:

rMadre Padre Representante Legal- JAdolescente mayor de 15 afios JAdulto hasta 21 afios (estudiante)
urador

—1 — — — —1

Nota: Se debe adjuntar copia del documento de identidad (cédula o pasaporte). De igual manera, se debe adjuntar copia del documento de identidad (cédula o pasaporte) o partida de
nacimiento de la persona para quien reclama alimentos

1.1 Direccién domiciliaria de la o el solicitante

Calle principal:

Calle secundaria:

Barrio / parroquia: "Numeraci(’)n: "

Numero de teléfono de su casa: " "Numero de teléfono de su celular:

Correo electrénico y/o casillero judicial:

1.2 Cuenta bancaria donde se depositara la pension alimenticia

Numero de cuenta bancaria: Tipo de Cuenta: Informacion financiera donde tiene la cuenta bancaria:

Nota: Al presentar el formulario de la demanda, adjuntar copia simple de la libreta o certificado bancario

2. Informacién del demandado

Nombres y apellidos completos: NUmero de documento de identidad (cédula o pasaporte) (opcional):

2.1 Conoce la direccién del demandado? B! " E NO " E

Nota: En caso de marcar Sl, completar la siguiente informacion:

Cuidad donde vive: "

Calle principal:

Calle secundaria:

Barrio/ Parroquia: "Numeracic’)n: "

Referencia:

Correo electronico (opcional): "Nﬂmero de celular (opcional): "

Cédigo Postal:
Dibujar croquis o pegar imagen: (opcional)

Nota: Para obtener el cddigo, ingresar a la siguiente direccion:
http://www.codigopostal.gob.ec/#




Registro Oficial — Edicion Especial N° 650 Martes 9 de junio de 2020 — 143

3. Para quién reclama alimentos?

Posee Discapacidad? (colocar una x en el recuadro correspondiente)

Nombres y apellidos Edad (afios)

Sl NO

4.Cual es el motivo por el que presenta la demanda? (fundamento de hecho)

El demandado no proporciona una pensién alimenticia que cubra las necesidades a las que los alimentados tienen derecho

(Otros motivos (opcional):

5. Fundamentos de Derecho Articulos
Constitucién de la Republica 44,45,69.1.5,83.16
Convencidn sobre los Derechos del Nifio 27,30, 31
Codigo Organico General de Procesos 142, 144, 157,174, 193,194
Codigo de la Nifiez y Adolescencia 20, 26

2,4,5,6,9,15,16,43
Innumerados de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo del Cédigo de la
Nifiez y Adolescencia (R.0.S. No. 643 de 28 de julio de 2009)

6. Pretensiones de la demanda

Solicito sefior/a Juez/a, en virtud de la tabla de pensiones alimenticias vigente, se fije una pensién que permita una vida digna a mi/s hijo/s o representados.

7. Valor que pretende recibir

SegUin el nimero de hijos o representados sumar el valor mensual pretendido para cada uno de ellos y multiplicar dicho monto por doce, mas dos pensiones alimenticias que determina la ley; y
, de ser el caso por cada uno de ellos. (Art. 144- COGEP y articulo Innumerado 16 de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia).

|TOTAL USD

8. Especificacion del procedimiento

|Sumario, determinado en el numeral 3 del articulo 332 del COGEP, publicado en el R.0.S. No. 506, de 22 de mayo de 2015

9. Solicitud de medidas cautelares N NO

[Solicita que al demando se le prohiba vender: (marcar con una "X")

‘ehiculo (s) (ANT) ISI NO
[Certificado de la ANT Adjuntar certificado (obligatorio)
Bienes inmuebles (Registro de la propiedad) IS NO
[Certificado del Registro de la Propiedad Adjuntar certificado (obligatorio)
ICualquier bien mueble que conste en el Registro Mercantil IS NO
[Certificado del Registro Mercantil Adjuntar certificado (obligatorio)

10. Informacién personal de la o el obligado subsidiario (abuelos, hermanos que hayan cumplido 21 afios; o tios)

Nota: Esta informacion debera proporcionarse en caso de ausencia, impedimento, insuficiencia de recursos o discapacidad de la los obligados principales (padres) .
(Articulo innumerado 5 de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia)

lNombres y apellidos completos:

|NL’1mer0 de documento de identidad (cédula o pasaporte) (opcional):
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lAbuelo/a menores — Hermano/ a mayores Tio/a mayores de 21

e 65 afios 21 afios E afios E

Parentesco

Justificacion por la que se demanda al obligado subsidiario

[Discapacidad de los

JAusencia D Impedimento Legal D Insuficiencia de recursos D obligados principales

Adjuntar certificado

Nota: Se adjunta certificados que justifican la demanda de los obligados subsidiarios NO . .
(obligatorio

10.1 Conoce la direccion de la o el obligado subsidiario? L | NO [ |

Nota: En caso de marcar Sl, completar la siguiente informacién

Cuidad:

Calle principal: "Barrio/ Parroquia: " I

[Calle secundaria: "

Referencia: "Numeracio’n: "

[Correo electrénico (opcional)" "

Cadigo Postal:

(opcional)

Dibujar croquis o pegar imagen:
Nota: Para obtener el codigo, ingresar a la siguiente direccion:
http://www.codigopostal.gob.ec/#

11.Declaratoria de Paternidad

Solicito al Sefior/a Juez/a se realice la prueba de paternidad mediante un estudio de ADN (4cido desoxirribonucleico), tal como se sefiala
en el inciso segundo del articulo innumerado 9 de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia.

12. Anuncio de pruebas

Nombres y Apellidos Numero de documento de identidad (Cédula o pasaporte opcional)

A. Solicito que las siguientes
personas rindan su
testimonio en audiencia

B. Solicito que declare en | [Actor/ Compareciente "5' —1 NO —1

audiencia "5
|

Demandado NO

C. Se solicita al Sefior/a Juez/a disponga a la Direccién Nacional de Registro de Datos Publicos (DINARDAP) remita la informacion disponible en sus registros respecto de la o el demandado y/o
el obligado/a subsidiario, de los tltimos dos afios de la siguientes instituciones: (marcar con una "x")

JIESS

Registro Civil

ANT

Registro de la Propiedad

0} OVOy0

Registro Mercantil
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lSoIicito al Sefior/a Juez/a descargue la informacion tributaria pertinente de la o el demando /a o el obligado subsidiario de los

Ultimos dos afios. SRI E

Solicito certificado de la Superintendencia de
Bancos en la que se determine cuentas bancarias
y/o inversiones por parte del demando y/ o el

obligado subsidiario en el tltimo afio en el .
sistema financiero. De no existir dicha entidad en ||Bancos Cooperativas Qtras gntldades Polizas
la provincia donde se requiere se ventile el actual Financieras
D. Solicito Documentos proceso, se solicita se requiera la informacion a

todos los bancos, cooperativas y/o entidades
crediticias de la localidad, asi como las entidades : E E E
financieras reguladas por la Superintendencia de
Economia Popular y Solidaria.

|
£ ——
Reporte de remuneraciones de la o el demandado y/o la o el obligado ""555 —
lsubsidiario emitido por el IESS, ISSPOL o ISSFA, segln corresponda. "ISSPOL
——1

JssFA —

Solicito al Sefior/a Juez/a se realice la prueba de paternidad mediante un
estudio de ADN (&cido desoxirribonucleico), tal como se sefiala en el sl No

inciso segundo del articulo innumerado 9 de la Ley Reformatoria al Titulo
V, Libro segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia. — —

/ sl NO
Solicito al Sefior/a Juez/a se realice por parte del equipo técnico, como

diligencia pre procesal la visita respectiva a los domicilios del actor/ao |JActor
demandado/ a.

E. Solicito prueba pericial

[Demandado

13. Declaracion

Declaro que los documentos sefialados en el numeral anterior no se encuentran en mi poder, por lo tanto requiero del auxilio del rgano jurisdiccional, para que S, DECLARO
ordene la entrega de los mismos, en virtud de lo sefialado en el tercer inciso de articulo 159 del Cédigo General de Procesos.

14. Otros documentos que adjunte a la demanda (especifique)
Copias certificadas (Articulo 193 y 194 del Cédigo Organico General de Procesos):

FIRMA O HUELLA DE LA O EL SOLICITANTE FIRMA ABOGADO/A (OPCIONAL):

Razon: Siento como tal que el Anexo 1 que antecede forma parte de la Resolucion 052-2020, expedida
por el Pleno del Consejo de la Judicatura el diecinueve de mayo de dos mil veinte.

Mgs. Maria Auxiliadgra Zamora Barberan
Secretaria General
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ANEXO 2

—

~
CONSEJO DE LA

JUDICATURA g

CONSEJO DE LA JUDICATURA
JUEZ(A) CON COMPETENCIA EN MATERIA DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y
ADOLESCENCIA
FORMULARIO UNICO PARA DEMANDA - AUMENTO DE PENSION ALIMENTICIA
Los campos gue no tienen la palabra (opcional) deberan ser llenados obligatoriamente
1. Informacién personal de la o el solicitante (actor)

Nombres y apellido: "Nﬂmero de documento de identidad (cédula o pasaporte):
Edad (afios) [[lciudad donde vive:
Estado civil Soltero 1 [[casado 1 "Viudo —1 Divorciado L1 "Unic’)n tiore [

Profesion u ocupacion

Calidad en la que comparece el demandante

Madre 1 Padre 1 Representante /Adolescente mayor de 15 afios Adulto hasta 21 afios (estudiante)
Legal-curador
| — —1
I

Nota: Se debe adjuntar copia del documento de identidad (cédula o pasaporte). De igual manera, se debe adjuntar copia del documento de
identidad (cédula o pasaporte) o partida de nacimiento de la persona para quien reclama alimentos

1.1 Direccién domiciliaria de la o el solicitante

Calle principal:

Calle secundaria:

Barrio / parroquia: "Numeracién:

NuUmero de teléfono de su casa: NUmero de teléfono de su celular: "

Correo electrénico y/o casillero judicial:

2. Informacién del demandado

Nombres y apellidos completos: Numero de documento de identidad (cédula o pasaporte) (opcional):

2.1 Conoce la direccion del demandado? _|[s [ — [No [

Nota: En caso de marcar S, completar la siguiente informacién

Cuidad donde vive: [

Calle principal:

Calle secundaria:

Barrio/ Parroquia: "Numeraci()n:
Referencia:
Correo electronico (opcional): ||NL’Jmero de celular (opcional): ||

Codigo Postal:

Dibujar croquis o pegar imagen: (opcional)

¥

Nota: Para obtener el codigo, ingresar a la siguiente
direccion: http://www.codigopostal.gob.ec/#
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3. INFORMACION DEL PROCESO INICIAL ( DEMANDA DE ALIMENTOS)

Namero del Proceso:

Nota: Si usted no conoce el nimero del proceso, consultelo en la pagina web del Consejo de la Judicatura www.funcionjudicial.gob.ec y dar
clic en la opci6n "Causas"

4.Cual es el motivo por el que presenta la demanda? (fundamentos de hecho)

Por haber variado las circunstancias y hechos que sirvieron de base para fijar la pension alimenticia

Otros motivos (opcional):

5. Fundamentos de Derecho Articulos
Constitucién de la Republica 44,45,69.1.5,83.16
Convencion sobre los Derechos del Nifio 27,30, 31
Cadigo Orgéanico General de Procesos 142, 144, 157, 174, 193,194
Cédigo de la Nifiez y Adolescencia 20, 26

Innumerados de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro
Segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia (R.O.S. No.
643 de 28 de julio de 2009)

2,4,5,6,9,15,16,43

6. Pretension de la demanda

Solicito sefior/a Juez/a, en virtud de la tabla de pensiones alimenticias vigente, se fije una nueva pensién que permita una vida digna a mi/s hijo/s
0 representados.

7. Valor que pretende recibir

Segln el nimero de hijos o representados sumar el valor mensual pretendido para cada uno de ellos y multiplicar dicho monto por doce, mas dos
pensiones alimenticias que determina la ley; y , de ser el caso por cada uno de ellos. (Art. 144- COGEP y articulo Innumerado 16 de la Ley
Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia).

TOTAL USD [

8. Especificacion del procedimiento

Sumario determinado en el numeral 3 del articulo 332 del COGEP, publicado en el R.0.S. No. 506, de 22 de mayo de 2015

9. Apremio personal en materia de alimentos (marcar con una x)

Art. 137.- ... En caso de que el alimentante incumpla el pago de dos 0 méas pensiones alimenticias sean o no sucesivas, la o el juzgador a peticién
de parte, previa constatacion del incumplimiento del pago pecuniario o no pecuniario, dispondré la prohibicién de salida del pais y convocara a
audiencia que deberd realizarse en un término de diez dias conforme a este articulo.

La audiencia tendra por objeto determinar las medidas de apremio aplicables de acuerdo a las circunstancias del alimentante que no le
permitieron cumplir con el pago de sus obligaciones, por lo que no se discutira sobre el monto de las pensiones

adeudadas u otros aspectos que no tengan que ver con su objeto. Si el alimentante no compareciere a la audiencia, la o el juzgador aplicara el
régimen de apremio personal total..."

S| NO

L1 L]

. El alimentante ha incumplido con el pago de dos 0 mas pensiones alimenticias?

10. Anuncio de pruebas

Se solicita al Sefior/a Juez/a disponga a la Direccion Nacional de Registro de Datos Publicos (DINARDAP) remita la informacion disponible en sus
registros respecto de la o el demandado y/o el obligado/a subsidiario/a, de los tltimos dos afios de la siguientes instituciones: (marcar con una
)

IESS

Registro Civil

ANT

Registro de la Propiedad

Doy 0

Registro Mercantil
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Solicito al Sefior/a Juez/a descargue la informacién tributaria pertinente de la o el demando /a o el -
obligado subsidiario de los Ultimos dos afios —
Solicito certificado de la
Superintendencia de Bancos en la que
se determine cuentas bancarias y/o
inversiones por parte del demando y/
o el obligado subsidiario en el dltimo
afio en el sistema financiero. De no . Otras entidades .
T . - Bancos Cooperativas . . Polizas
existir dicha entidad en la provincia — — Financieras
donde se solicita se ventile el actual — 1
B. Solicito proceso se solicita se requiera la
Documentos informacion a todos lo bancos,
cooperativas y/o entidades crediticias
de la localidad y las entidades
financieras reguladas por la
Superintendencia de Economia
Popular y Solidaria.
Pl —
Reporte de remuneraciones de la o0 el demandado y/o la o el IESS —
obligado subsidiario emitido por el IESS, ISSPOL o ISSFA,
seg(in corresponda |||53P0|- —
[lissFa —
Rol de pagos Si no
El peticionario/a ademas de la prueba documental anterior " pag " O " O
adjunta. Certificado del IESS i () no ()
ici i i e sl NO
. Solicito al Sefior/a Juez/a se realice por parte del equipo
C. Solicito prueba . . . - .
L técnico, como diligencia pre procesal la visita respectivaa [[Actor
pericial L
los domicilios del actor/a o demandado/ a.
Demandado
11. Declaracion
Declaro que los documentos sefialados en el numeral anterior no se encuentren en mi poder, por lo tanto requiero del auxilio
del 6rgano jurisdiccional, para que ordene la entrega de los mismos, en virtud de lo sefialado en el tercer inciso de articulo ||SI, DECLARO
159 del Cadigo General de Proceso "COGEP" —

12. Otros documentos que adjunten de la demanda (especifique)
Copias certificadas (Articulo 193 y 194 del Codigo Orgénico General de Procesos):

FIRMA O HUELLA DE LA O EL SOLICITANTE FIRMA ABOGADO/A (OPCIONAL):

Razoén: Siento como tal que el Anexo 2 que antecede forma parte de la Resolucion 052-2020, expedida
por el Pleno del Consejo de la Judicatura el diecinueve de mayo de dos mil veinte.

(__‘\_‘.}J’ ookl ‘s

c‘1~f?’_ 3 -__ﬂ-‘-_

Mgs. Maria Auxiliadgra Zamora Barberan
Secretaria General
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ANEXO 3

_—
- CONSEJO DE LA
JUDICATURA g

CONSEJO DE LA JUDICATURA
JUEZ(A) CON COMPETENCIA EN MATERIA DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y
ADOLESCENCIA
FORMULARIO UNICO PARA DEMANDA - DISMINUCION DE PENSION ALIMENTICIA
Los campos que no tienen la palabra (opcional) deberan ser llenados obligatoriamente
1. Informacion personal de la o el solicitante (actor)

NUmero de documento de identidad (cédula o pasaporte):

Nombres y apellidos:

Edad (afios): "Ciudad donde vive:
Estado civil: Soltero [__] |[casado [ |[viudo [_] ||pivorciado :]"Unién Libre [

JProfesion u ocupacion:

Calidad en la que comparece el demandante

Madre — [Padre — Representante dolescente mayor de 15 afios Adulto hasta 21 afios (estudiante)
Legal—c&ado]r — | —
T.T Direccion domiciliaria de Ia o el solicitante
Calle principal:
Calle secundaria:
|Barrio / parroquia: "Numeracién: "
Numero de teléfono de su casa: NGmero de teléfono de su celular: "

Correo electrénico y/o casillero judicial:

2. Informacién del demandado

Nombres y apellidos completos: Numero de documento de identidad (cédula o pasaporte) (opcional):

2.1 Conoce la direccion del demandado? Sl [ —— [[NO [

Nota: En caso de marcar Sl, completar la siguiente informacion

Cuidad donde vive: Il

Calle principal:
Calle secundaria:
|Barrio/ Parroquia: |[Numeracion: If
|referencia:
Correo electrénico (opcional): "Nﬂmero de celular (opcional): "
Codigo Postal:
Dibujar croquis o pegar imagen: (opcional)
@ Nota: Para obtener el codigo, ingresar a la siguiente
direccion: http://www.codigopostal.gob.ec/#

3. INFORMACION DEL PROCESO INICIAL ( DEMANDA DE ALIMENTOS)

Numero del Proceso: ||
Nota: Si usted no conoce el numero del proceso, consultelo en la pagina web del Consejo de la Judicatura www.funcionjudicial.gob.ec y dar
clic en la opcién "Causas"

Z.Cual es el motivo por el que presenta la demanda? (fundamentos de hecho)

Por haber variado las circunstancias y hechos que sirvieron de base para fijar la pension alimenticia

Otros motivos (opcional): "
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5. Fundamentos de Derecho Articulos
Constitucion de la Republica 44,45,69.1.5,83.16
Convenci6n sobre los Derechos del Nifio 27, 30, 31
Caédigo Organico General de Procesos 142,144, 157,174, 193,194
Cadigo de la Nifiez y Adolescencia 20, 26

Innumerados de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro
Segundo del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia (R.O.S. No. 643
de 28 de julio de 2009)

2,4,5,6,9,15,16,43

6. Pretension de la demanda

Solicito sefior/a Juez/a, en virtud de los fundamentos expuestos, se fije una nueva pension que permita una vida digna a mi/s hijo/s .

7. Valor que pretende sufragar

Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo del Codigo de la Nifiez y Adolescencia).

Segln el nimero de hijos o representados sumar el valor mensual pretendido para cada uno de ellos y multiplicar dicho monto por doce, mas
dos pensiones alimenticias que determina la ley; y, de ser el caso por cada uno de ellos. (Art. 144- COGEP y articulo Innumerado 16 de la Ley

[TOTALUSD Il

8. Especificacion del procedimiento

Sumario, determinado en el numeral 3 del articulo 332 del COGEP, publicado en el R.0.S. No. 506, de 22 de mayo de 2015 ||

9. Anuncio de pruebas (marcar con una "x")

el obligado subsidiario de los tltimos dos afios

Solicito al Sefior/a Juez/a descargue la informacion tributaria pertinente de la o el demando /a o

SRI

A. Solicito
Documentos Para justificar la pretension de rebaja de pension
alimenticia se requiere al juzgador/ a solicite la siguiente

documentacion.

S| NO

ROL DE PAGOS

CERTIFICADO DEL
IESS

CERTIFICADO DE
DISCAPACIDAD

CERTIFICADO
LABORAL DE
INGRESOS.

Solicito al Sefior/a Juez/a se realice por parte del equipo
técnico, como diligencia pre procesal la visita respectiva
a los domicilios del actor/a o demandado/ a.

C. Solicito prueba
pericial

N NO

[— ]

Actor

Demandado

10. Declaracion

Declaro que los documentos sefialados en el numeral anterior no se encuentren en mi poder, por lo tanto requiero del
auxilio del 6rgano jurisdiccional, para que ordene la entrega de los mismos, en virtud de lo sefialado en el tercer inciso de
articulo 159 del Cédigo General de Proceso "COGEP"

SI, DECLARO
—

11. Otros documentos que adjunten de fa demanda (especifique)

Copias certificadas (Articulo 193y 194 del Cédigo Orgéanico General de Procesos):

FIRMA O HUELLA DE LA O EL SOLICITANTE

FIRMA ABOGADO/A (OPCIONAL):

Razén: Siento como tal que el Anexo 3 que antecede forma parte de la Resolucion 052-2020, expedida
por el Pleno del Consejo de la Judicatura el diecinueve de mayo de dos mil veinte.
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Mgs. Maria Auxiliadgra Zamora Barberan
Secretaria General



